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Przedstawiony material pomocniczy stanowi robocze ttumaczenie dokumentu Komi-
sji Europejskiej ,, The Monitoring and Reporting Regulation - General guidance for in-
stallations”, opublikowanego w celu utatwienia w dostosowaniu sie do wymogoéw roz-
porzqdzenia Komisji Europejskiej nr 601/2012 z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie
monitorowania i raportowania w zakresie emisji gazéw cieplarnianych zgodnie z dy-
rektywq 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady.

Niniejsze ttumaczenie przygotowano w oparciu o roboczy tekst doku-
mentu przygotowany przez ttumaczy Komisji Europejskiej oraz
uwzglednia uwagi i poprawki pracownikow KOBIZE do ttumaczenia.

W razie jakichkolwiek waqtpliwosci, do momentu publikacji oficjalnego ttumaczenia,
rozstrzygajqca jest wersja anglojezyczna ttumaczonego dokumentu opublikowana
pod nastepujgcym adresem internetowym

{e_r.l.-pdf )

Materiat przedstawia poglady autorow i nie odzwierciedla stanowiska Mi-
nisterstwa Srodowiska oraz innych organéw administracji rzgdowey.

Niniejszy dokument moze by¢ uzywany, kopiowany i rozpowszech-
niany, w catosci lub
w czesci, wytgcznie w celach niekomercyjnych ze wskazaniem Zzro-
dta ich pochodzenia.

Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Go-

¥ Dziatalnos¢ KOBIZE jest finansowana ze srodkow
spodarki Wodnej
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Wytyczne

Rozporzadzenie w sprawie monitorowania i
raportowania — Ogolne wytyczne dotyczace
Instalacji

Wytyczne dotyczace rozporzadzenia w sprawie monitorowania i raporto-
wania nr 1, wersja z dnia 16 lipca 2012 r.

Niniejszy dokument stanowi czes¢ serii dokumentéw przedstawionych przez
stuzby Komisji w celu wsparcia procesu wdrazania rozporzgdzenia Komisji (UE)
nr 601/2012 z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie monitorowania i raportowania
w zakresie emisji gazéw cieplarnianych zgodnie z dyrektywg 2003/87/WE Par-
lamentu Europejskiego i Radyl.

Niniejsze wytyczne przedstawiajg poglady stuzb Komisji w chwili publikacji ni-
niejszego dokumentu. Niniejszy dokument nie ma mocy prawne;.

W niniejszych wytycznych uwzgledniono dyskusje prowadzone podczas posie-
dzen Technicznej Grupy Roboczej ds. Rozporzadzenia w Sprawie Monitorowa-
nia i Raportowania w ramach Grupy Roboczej Komitetu ds. Zmian Klimatu, a
takze pisemne uwagi otrzymane od zainteresowanych stron i ekspertow z
panstw czionkowskich. Niniejsze wytyczne zostaly jednogtosnie zatwierdzone
przez przedstawicieli panstw czionkowskich podczas posiedzenia Komitetu ds.
Zmian Klimatu dnia 7 czerwca 2012 r.

Wszystkie wytyczne i formularze mozna pobra¢ z sekcji z dokumentacjg na
stronie internetowej Komisji pod nastepujgcych adresem:
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1 STRESZCZENIE

Monitorowanie i raportowanie w zakresie emisji stanowi podstawe EU ETS?
(systemu handlu uprawnieniami do emisji). Po przeglgdzie dyrektywy EU ETS w
2009 r. zaktualizowane zasady monitorowania i raportowania zawarto w rozpo-
rzadzeniu UE (rozporzadzenie w sprawie monitorowania i raportowania, zwane
dalej ,MRR”). Razem z nowym rozporzgdzeniem w sprawie weryfikacji raportéw
na temat wielko$ci emisji oraz akredytacji weryfikatoréw (,AVR”) MRR zastepu-
je wytyczne dotyczgce monitorowania i sprawozdawczosci (,MRG 2007”). MRR
stosuje sie poczgwszy od trzeciego okresu rozliczeniowego (czyli dla emisji od
dnia 1 stycznia 2013 r.).

Niniejsze wytyczne sg pierwszym dokumentem z serii wytycznych i formularzy
elektronicznych przedstawionych przez stuzby Komisji w celu wspierania ujed-
noliconego procesu wdrazania MRR w catej UE. Przedstawiono tu wprowadze-
nie do systemu zgodnosci EU ETS, pojecia wykorzystywane na potrzeby moni-
torowania i raportowania w zakresie instalacji stacjonarnych, a w dalszej czesci
szczegotowo opisano okreslone w MRR wymagania dotyczgce mozliwych me-
tod monitorowania. Niniejsze wytyczne nie sg kontynuacjg obowigzkowych wy-
mogow opisanych w MRR, ale majg na celu utatwi¢ poprawng interpretacje roz-
porzadzenia i proces jego wdrazania.

Niniejsze wytyczne przedstawiajg poglady stuzb Komisji w chwili publikacji ni-
niejszego dokumentu. Niniejszy dokument nie ma mocy prawne;.

Prosze zauwazyé, ze niniejszy dokument nie obejmuje wymogoéw obowigzujg-
cych operatoréw statkéw powietrznych. Operatorzy statkéw powietrznych po-
szukujacy wytycznych dotyczgcych monitorowania i raportowania w ramach EU
ETS s3 proszeni o zapoznanie sie z wytycznymi nr 2.

1.1 Gdzie nalezy zacza¢ lekture?

Niniejszy dokument opracowano w taki sposob, by zapewnié pomoc zaréwno
tym czytelnikom, ktérzy po raz pierwszy majg do czynienia z EU ETS, jak i tym,
ktérym system ten jest juz znany. Ta druga grupa powinna w szczegdlnosci
zwréci¢ uwage na sekcje dokumentu oznaczone znakiem ,NOWE" (w celu za-
poznania sie z listg symboli pomocniczych zob. sekcja 2.2). Sekcja 1.2 niniej-
szego streszczenia bedzie stanowi¢ pomocny punkt wyjscia dla lektury doku-
mentu.

Czytelnicy z matym doswiadczeniem w zakresie EU ETS i jego systemu MRV
(Monitoring, Reporting and Verification — monitorowanie, raportowanie i weryfi-
kacja) powinni przeczyta¢ w szczegolnosci rozdziat 3 (o cyklu stosowania EU
ETS) i rozdziat 4 (pojecia i metodyki). Wszyscy czytelnicy, ktérzy muszg monito-
rowac instalacje i w zwigzku z tym opracowac (lub zaktualizowac) plan monito-
rowania powinni zapoznac¢ sie z rozdziatem 5 o planach monitorowania. W za-

2 W celu zapoznania sie z objasnieniem akroniméw oraz odniesieri do aktéw prawnych zob. za-
tacznik do niniejszego dokumentu.




leznosci od metodyki monitorowania wiasciwej dla instalacji podlegajacej moni-
torowaniu, w rozdziale 6 (metodyka oparta na obliczeniach) i 8 (metodyka opar-
ta na pomiarach) przedstawiono cenny wglad w szczegdtowe informacje na te-
mat wymogow dla takich metod okreslonych w MRR.

W MRR potozono znaczny nacisk na uproszczenie monitorowania tam, gdzie
jest to mozliwe, by zwiekszy¢ efektywnos¢ kosztowg bez zmniejszenia doktad-
nosci monitorowania. Prowadzgcym instalacje poszukujgcym takich rozwigzan
zaleca sie zwrdcenie uwagi na fragmenty oznaczone symbolem ,uproszczo-
no!”.

Prowadzacy instalacje o niskim poziomie emisji (w celu zapoznania sie z defini-
cja zob. sekcja 4.4.2) powinni szuka¢ ikony ,mata instalacja”, a w szczegodlnosci
zapoznac sie z sekcjg 7.1. W MRR przewidziano réwniez dla panstw cztonkow-
skich nowy wariant umozliwiajgcy wykorzystanie ustandaryzowanych i uprosz-
czonych formularzy planéw monitorowania. Wariant ten oméwiono szczegétowo
w sekcji 7.2 niniejszego dokumentu.

1.2 Jakie nowe elementy zawiera MRR?

MRR opracowano w celu wiekszego ujednolicenia metodologii w catej UE, by
osiggng¢ wyzszy poziom harmonizacji niz ten osiggniety w drodze wdrazania
przez panstwa cztonkowskie MRG 2007. Ponadto uwzgledniono w nim kilka
najlepszych praktyk zaobserwowanych w panstwach czionkowskich. Dlatego
tez podczas gdy jeden czytelnik moze by¢ juz zaznajomiony z prezentowang tu
metodykg, ta sama metodyka okaze sie nowa dla czytelnika z innego panstwa
cztonkowskiego. Czytelnicy, ktérzy podczas lektury niniejszych wytycznych pra-
gng skupi¢ sie w szczegodlnosci na nowych elementach MRR, powinni zwrécié
uwage zwiaszcza na nastepujgce zmiany w porownaniu z MRG 2007:

® W jeszcze wigkszym stopniu podkreslono zasadnicze znaczenie planu
monitorowania (MP) dla catego systemu MRV. W celu opracowania nowe-
go planu monitorowania lub dokonania przegladu istniejgcego planu, zob.
sekcja 5.1.

® \Wprowadzono zmiany do wymogoéw wyboru odpowiedniego i wymaganego
poziomu doktadnosci (hierarchia pozioméw doktadnosci, zob. sekcja 5.2),
a takze do definicji kategorii strumieni materiatdw wsadowych (strumienie
materiatdw wsadowych gtéwne, pomniejsze i de minimis, zob. sekcja 4.4).

® \Wprowadzono istotne wyjasnienia dotyczgce roli pisemnych procedur, kto-
re uzupetniajg plan monitorowania o rézne informacje szczegétowe, lecz
nie stanowig jego czesci, co ma utatwi¢ ich czestsze aktualizacje i wdraza-
nie. Te kwestie opisano w sekcji 5.4.

e W MRR wprowadzono réwniez nowe zasady dotyczgce procesu aktuali-
zowania planu monitorowania, co zostato oméwione w sekcji 5.6. Ponadto
w MRR potozono wiekszy nacisk na zasade ciggtego doskonalenia planu
monitorowania, w tym wymaog reagowania na zalecenia weryfikatora (zob.
sekcja 5.7).

e Dalsze wymogi w kontekscie planu monitorowania dotyczg dowodéw po-
twierdzajgcych osigganie poszczegdlnych poziomow doktadnosci, w tym w
stosownych przypadkach oceny niepewnosci (zob. sekcja 5.3), oraz oceny
ryzyka koniecznej do ustanowienia odpowiedniego systemu kontroli prze-
ptywoéw danych dotyczacych instalacji (zob. sekcja 5.5). Takie ,dokumenty

Nowe!



pomochicze” muszg zosta¢ ztozone do wiasciwego organu wraz z planem
monitorowania”.

Zmieniono niektoére terminy (,wspétczynniki obliczeniowe” jako nadrzedny
termin obejmujgcy wspotczynnik emisji, wartos¢ opatowg, wspétczynnik
utleniania, wspoétczynnik konwersiji, frakcje biomasy, zawarto$¢ wegla pier-
wiastkowego; a takze wprowadzenie terminu ,wstepny wspotczynnik emi-
sji”). W celu uzyskania dalszych informaciji zob. sekcja 4.3.

Wprowadzono ulepszone mozliwosci tgczenia réznych dozwolonych metod
monitorowania, tj. metod opartych na obliczeniach (metodyki standardowej
i bilansu masowego), metod opartych na pomiarach oraz metodyki rezer-
wowe;j (tj. metodyki nieuwzgledniajgcej pozioméw doktadnosci). W szcze-
goélnosci zrébwnano metody oparte na pomiarach i metody oparte na obli-
czeniach, w tym w odniesieniu do wymogéw dotyczgcych minimalnych po-
ziomow doktadnosci (zob. sekcja 4.3.5).

Przy wybieraniu konkretnej metodyki monitorowania i podejmowaniu decy-
zji o jej ewentualnym udoskonaleniu kluczowym pojeciem jest unikniecie
nieracjonalnych kosztéw. MRR zawiera objasnienie interpretacji terminu
Lhieracjonalne koszty” (zob. sekcja 4.6.1).

Przy ocenie odpowiedniosci przyrzadu pomiarowego do okreslenia ilosci
paliw i materiatdw nalezy sprawdzi¢ przede wszystkim parametr niepewno-
sci pomiaru — w MRR wprowadzono mozliwos¢ zastosowania kilku nowych
metod, w tym wykorzystania wynikdw krajowej prawnej kontroli metrolo-
gicznej, jesli znajduje to zastosowanie i jest mozliwe (zob. sekcja 5.3). Za
pomocg MRR poprawiono ponadto skuteczno$é Srodkéw zapewniajgcych
regularng konserwacje, wzorcowanie i regulacje sprzetu pomiarowego.

W MRR zastosowano te same definicje biomasy, biopaliw i bioptyndw, kté-
re pojawiajg sie w dyrektywie UE dotyczgcej odnawialnych Zrédet energii
(,RES-D”). W efekcie w stosownych przypadkach muszg zosta¢ zastoso-
wane kryteria zréwnowazonego rozwoju ustanowione w RES-D, w celu za-
stosowania do takiej biomasy wspétczynnika emisji réwnego zero. Prosze
zauwazyc, ze temat ten omowiono szczegotowo w odrebnych wytycznych
(zob. sekcja 2.3 w celu uzyskania informaciji, gdzie znalez¢é pozostate wy-
tyczne).

Dla sytuacji, w ktérych wspdtczynniki obliczeniowe muszg zosta¢ okreslone
za pomocg analiz laboratoryjnych, w MRR przewidziano dwa gtéwne nowe
elementy: wymog posiadania dedykowanego planu pobierania prébek (w
formie spisanej procedury) zatwierdzonego przez wtasciwy organ, oraz ob-
jasnienie kryteriéw, wedtug ktérych laboratorium moze zosta¢ uznane za
réwnowazne akredytowanemu laboratorium zgodnie z normg EN ISO/IEC
17025 (zob. sekcja 6.2.2).

Zaktualizowano zasady dotyczgce przenoszonego CO, i CO, zwigzanego
w paliwie (zob. sekcja 8.3).

Znacznie poprawiono wspoizaleznos¢ z weryfikacjg, zgodnie z przepisami
zawartymi w nowym rozporzadzeniu AVR. Opracowano zwtaszcza zasady
dotyczace przeptywu danych i dziatan kontrolnych wykonywanych przez
prowadzacych instalacje, co omoéwiono w sekcji 5.5, a za pomocg zasady
udoskonalania ustanowiono obieg informacji zwrotnej, pomiedzy ustale-

% Instalacje o niskim poziomie emisji (zob. sekcja 4.4.2) sg zwolnione z tego wymogu.



niami weryfikatora, a planem monitorowania prowadzgcego instalacje
(zob. sekcja 5.7).

e MRR stanowi ponadto wyrazny sygnat wspierajgcy harmonizacje, ponie-
waz okresla podstawe dla stworzenia przez Komisje formularzy elektro-
nicznych4 dla planéw monitorowania, raportéw na temat wielkosci emis;ji i
innych dokumentéw wymienianych miedzy prowadzacymi instalacje, wery-
fikatorami i wkasciwymi organami. Formularze te opublikowano razem z ni-
niejszg serig wytycznych (zob. sekcja 2.3 w celu uzyskania informacji,
gdzie znalez¢ pozostate wytyczne).

* Prosze zauwazy¢, ze panstwa czionkowskie moga tworzyé wiasne formularze lub stosowaé bar-
dziej zaawansowane elektroniczne systemy raportowania (np. internetowe), po warunkiem ze za-
chowany zostanie wymaog przedstawienia co najmniej tych samych danych.
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2  WSTEP

2.1 Informacje o niniejszym dokumencie

Niniejszy dokument sporzgdzono, aby wspomoc wdrazanie MRR poprzez obja-
Snienie zawartych w nim wymogow w jezyku nielegislacyjnym. W przypadku
niektérych bardziej specyficznych kwestii technicznych udostepnione zostang
kolejne wytyczne. Dalszym uzupetnieniem tego zbioru wytycznych sg formula-
rze elektroniczne® umozliwiajgce prowadzacym instalacje przedktadanie infor-
macji wtasciwym organom. Nalezy jednak pamieta¢, ze podstawowe wymogi
okreslono w rozporzgdzeniu.

Niniejszy dokument zawiera interpretacje rozporzadzenia w odniesieniu do jego
wymogow dotyczgcych instalacji. Ponadto uwzgledniono w nim wytyczne oraz
najlepsze praktyki opracowane podczas dwoch pierwszych faz® funkcjonowania
EU ETS (od 2005 do 2007 r. i od 2008 do 2012 r.), a w szczegdlnosci zgroma-
dzone przez panstwa czionkowskie doswiadczenia zwigzane z wytycznymi do-
tyczacymi monitorowania i sprawozdawczosci (MRG 2007), w tym zbior wy-
tycznych, znany jako wytyczne ETSG’, opracowanych w ramach IMEPL. Po-
nadto uwzgledniono cenny wktad grupy zadaniowej ds. monitorowania ustano-
wionej w ramach forum zgodnosci ETS, a takze nieformalnej technicznej grupy
roboczej (TWG) zlozonej z ekspertdw z panstw cztonkowskich i dziatajgcej w
ramach Grupy Roboczej 3 Komitetu ds. Zmian Klimatu.

2.2 Jak uzywaé niniejszego dokumentu

Wszelkie numery artykutdw podane w niniejszym dokumencie bez dalszego ob-
jasnienia odsytajg do MRR. W celu zapoznania sie z akronimami, odwotaniami
do aktéw prawnych oraz odsytaczami do innych istotnych dokumentéw zob. za-
tacznik.

Niniejszy dokument odnosi sie wytacznie do emisji poczgwszy od 2013 r. Cho¢
wiekszos¢ poje¢ zastosowano juz wczesniej w MRG 2007, niniejszy dokument
nie stanowi szczegétowego poréwnania MRR i MRG 2007. Zamiast tego zmia-
ny w wymogach w poréwnaniu z MRG lub miejsca, w ktérych zastosowano po-
jecia niewykorzystane wczesniej w MRG, zaznaczono symbolami (takimi jak ten
na marginesie obok).

Ten symbol oznacza istotne wskazéwki dla prowadzacych instalacje i wtasci-
wych organow.

® Prosze zwrocié uwage, ze panstwa czionkowskie moga tworzyé wtasne formularze, ktére musza
jednak wymagac¢ podania co najmniej tych samych informacji co formularze przedstawione przez
Komisje.

® W niniejszym dokumencie, podobnie jak w niektorych panstwach czionkowskich, termin faza”
stosuje sie w tym samym znaczeniu co ,okres rozliczeniowy” (art. 3 ust. 2 MRR).

" Grupa ds. ETS; IMPEL to Europejska Sie¢ Wdrazania i Egzekwowania Prawa Ochrony Srodowi-


http://impel.eu/projects/emission-trading-proposals-for-future-development-of-the-eu-ets-phase-ii-beyond
http://impel.eu/projects/emission-trading-proposals-for-future-development-of-the-eu-ets-phase-ii-beyond

Ten symbol pojawia sie w miejscach, w kitérych przedstawiono istotne uprosz-
czenia ogolnych wymogow okreslone w MRR.

Symbol zaréwki oznacza opis najlepszych praktyk.

Symbol przedstawiajgcy malg instalacje ma za zadanie wskaza¢ czytelnikom
miejsca, ktére dotyczg instalacji o niskim poziomie emisji.

Symbol narzedzi informuje czytelnika, ze pozostate dokumenty, formularze lub
narzedzia elektroniczne moze on uzyskac¢ z innych zrédet (w tym tych, nad kté-
rymi ciggle trwajg prace).

Symbol ksigzki oznacza przyktady zwigzane z tematami omawianymi w tekscie
obok.

2.3 Gdzie uzyska¢ dalsze informacje

Wszystkie wytyczne i formularze przedstawione przez Komisje na podstawie
MRR i AVR mozna pobrac¢ ze strony internetowej Komisji pod nastepujagcym ad-
resem:

Udostepniono tam nastepujgce dokumentygz

® Wytyczne nr 1 (niniejszy dokument): ,Rozporzgdzenie w sprawie moni-
torowania i raportowania — Ogoélne wytyczne dotyczace instalacji”.

® Wytyczne nr 2: ,Rozporzadzenie w sprawie monitorowania i raportowa-
nia — Ogodlne wytyczne dla operatoréw statkéw powietrznych”. W tym
dokumencie okreslono zasady i metody monitorowania zawarte w MRR
i majgce zastosowanie dla sektora lotnictwa. Zawiera on réwniez wy-
tyczne dotyczgce formularzy planéw monitorowania przedstawionych
przez Komisje.

e Wytyczne nr 3: ,Kwestie zwigzane z biomasg w ramach EU ETS”: W
tym dokumencie omoéwiono zastosowanie kryteriow zréwnowazonego
rozwoju dla biomasy, a takze wymogi zawarte w art. 38, 39 i 53 MRR.
Dokument ten ma zastosowania zaréwno dla prowadzgcych instalacje,
jak i operatoréw statkéw powietrznych.

e Wytyczne nr 4: Wytyczne dotyczgce oceny niepewnosci”. Ten doku-
ment dotyczacy instalacji zawiera informacje na temat oceny niepew-
nosci zwigzanej z uzywanymi urzadzeniami pomiarowymi, a tym sa-
mym pomaga prowadzgcemu instalacje okresli¢, czy spetnia on wymogi
okreslonego poziomu doktadnosci.

® Wytyczne nr 5: ,Wytyczne dotyczace pobierania probek i analizy” (wy-
tacznie dla instalacji). Ten dokument omawia kryteria korzystania z nie-

8 Obecnie lista ta nie jest kompletna. Na dalszym etapie moga zosta¢ do niej dodane kolejne do-
kumenty.
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akredytowanych laboratoriow, opracowanie planu pobierania prébek i
rozmaite inne powigzane kwestie dotyczace monitorowania wielkosci
emisji w ramach EU ETS.

® Whytyczne nr 6: ,Dziatania zwigzane z przeptywem danych i system kon-
troli”. Dokument ten omawia mozliwosci opisania dziatan zwigzanych z
przeptywem danych na potrzeby monitorowania w ramach EU ETS,
ocene ryzyka jako czesé systemu kontroli, a takze przedstawia przykta-
dy dziatan kontrolnych.

Ponadto Komisja udostepnia nastepujgce formularze elektroniczne®:

® Formularz nr 1: Plan monitorowania wielkosSci emisji instalacji stacjonar-
nych

® Formularz nr 2: Plan monitorowania wielkosci emisji dla operatorow stat-
kéw powietrznych

® Formularz nr 3: Plan monitorowania dotyczgcy danych o tonokilometrach
dla operatoréw statkdw powietrznych

® Formularz nr 4: Roczny raport na temat wielkosci emisji instalacji stacjo-
narnych

® Formularz nr 5: Roczny raport na temat wielkosci emisji dla operatorow
statkéw powietrznych

® Formularz nr 6: Roczne sprawozdanie na temat tonokilometréw dla opera-
toréw statkow powietrznych

Oprécz tych dokumentdéw zwigzanych z MRR pod tym samym adresem dostep-
ny jest oddzielny zbiér wytycznych dotyczgcych AVR. Ponadto Komisja udo-
stepnita wytyczne na temat zakresu EU ETS, z ktorymi nalezy sie zapozna¢ w
celu podjecia decyzji o tym, czy instalacja lub jej czes¢ powinny zosta¢ objete
systemem EU ETS. Te wytyczne sg dostepne pod adresem:

Uwzgledniono réwniez zbiér przedstawionych przez Komisje wytycznych i for-
mularzy dotyczgcych proceséw przyznawania uprawnien dla trzeciej fazy, cho¢
nie sg one bezposrednio zwigzane z kwestiami dotyczgcymi monitorowania, z
wyjatkiem raportowania istotnych zmian w instalacji zgodnie z art. 24 ogdlno-
unijnych $srodkéw wykonawczych. Ten zbiér wytycznych mozna znalez¢ pod ad-
resem:

Ponadto najwazniejsze akty prawne wymieniono w zatgczniku do niniejszego
dokumentu.

° Obecnie lista ta nie jest kompletna. Na dalszym etapie mogg zosta¢ do niej dodane kolejne do-
kumenty.


http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/docs/guidance_interpretation_en.pdf
http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/benchmarking/documentation_en.htm
http://eur-lex.europa.eu/
http://eur-lex.europa.eu/

Pomocnych wskazéwek moga udzieli¢ réwniez wtasciwe organy w panstwach
cztonkowskich, publikujgc je na swoich stronach internetowych. Prowadzacy in-
stalacje powinni w szczegodlnosci sprawdzi¢, czy wasciwy organ oferuje warsz-
taty, odpowiedzi na najczesciej zadawane pytania, pomoc techniczng itp.
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3 CYKL FUNKCJONOWANIA EU ETS

3.1 Znaczenie systemu MRV dla EU ETS

Monitorowanie, raportowanie i weryfikowanie (MRV) wielko$ci emisji odgrywajg
kluczowg role w zagwarantowaniu wiarygodnosci kazdego systemu handlu
uprawnieniami do emisji. Bez MRV przestrzeganie wymogdéw systemu bytoby
nieprzejrzyste i znacznie trudniejsze do sprawdzenia, za$ egzekwowanie prze-
piséw bytoby zagrozone. Powyzsze sprawdza sie takze w przypadku unijnego
systemu handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych (ETS). Jest to
kompletny, spdjny, dokfadny i przejrzysty system monitorowania, raportowania i
weryfikacji, ktéry zapewnia wiarygodno$¢ handlu uprawnieniami do emisji. Tylko
w ten sposéb mozna dopilnowac, by prowadzacy instalacje spetniali swoje zo-
bowigzanie do umarzania wystarczajgce;j liczby uprawnien.

Ta obserwacja wynika z dwoistej natury systemu ETS. Z jednej strony jest to in-
strument oparty na zasadach rynkowych. Umozliwit on powstanie znaczacego
rynku, ktérego uczestnicy chcg zna¢ wartos¢ pieniezng uprawnien, ktore otrzy-
muja, sprzedajg i umarzajg. Z drugiej strony jest to instrument umozliwiajgcy
osigganie korzysci srodowiskowych. W przeciwienstwie jednak do innych aktéw
prawnych dotyczgcych ochrony srodowiska, jego cel ma zosta¢ osiggniety nie
przez poszczegodlne osoby, lecz przez catg grupe uczestnikéw EU ETS, ktérzy
muszg zrealizowac¢ go wspélnie. Wymaga to znacznego poziomu uczciwosci ze
strony uczestnikéw, ktérej zachowanie zapewnia solidny system MRV. Dziata-
nia nadzorcze wtasciwych organéw w znaczgcy sposob przyczyniajg sie do dg-
zenia do realizacji okreslonego putapem celu, by oczekiwane redukcje emisji
faktycznie miaty miejsce. Ochrona integralnosci EU ETS jest zatem obowigz-
kiem wlasciwych organéw wraz z jednostkami akredytujgcymi, poprzez nadzo-
rowanie prawidtowego funkcjonowania systemu MRV.

Zaréwno uczestnicy rynku emisji, jak i wtasciwe organy chcg mie¢ pewnos¢, ze
jedna wyemitowana tona ekwiwalentu dwutlenku wegla jest réwna jednej rapor-
towanej tonie (na potrzeby jednego uprawnienia, jakie ma zostaé umorzone).
Zasada ta juz na wczesnym etapie funkcjonowania EU ETS zostata okreslona
przystowiowym zaleceniem: ,,Tona musi rownac sie tonie!”.

Aby dopilnowag, ze cel ten zostanie osiggniety w doktadny, przejrzysty, weryfi-
kowalny, a jednocze$nie efektywny kosztowo sposéb, dyrektywa EU ETS™ za-
pewnia solidng podstawe dla prawidtowego systemu monitorowania, raporto-
wania i weryfikacji. Odpowiednie postanowienia zawarto w art. 14 i 15 oraz za-
tacznikach IV i V do dyrektywy EU ETS. Na podstawie art. 14 Komisja opraco-
wala rozporzadzenie w sprawie monitorowania i raportowania (MRR)", ktére
zastepuje dobrze znane wytyczne dotyczgce monitorowania i sprawozdawczo-
$ci (MRG 2007) w odniesieniu do emisji poczgwszy od dnia 1 stycznia 2013 r.

% byrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustana-
wiajgca system handlu przydziatami emisji gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajaca
dyrektywe Rady 96/61/WE; zmieniona ostatnio dyrektywga 2009/29/WE i w efekcie nazywana
,Zmieniong dyrektywg EU ETS".

! Rozporzadzenie Komisji (UE) 601/2012 z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie monitorowania i ra-
portowania w zakresie emisji gazéw cieplarnianych zgodnie z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady. Do pobrania:


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0030:0104:PL:PDF

Komisja oraz panstwa czionkowskie zawsze staty jednak na stanowisku, ze zto-
zone prawodawstwo o charakterze technicznym, takie jak MRR, wymaga
wsparcia w postaci dalszych wytycznych, aby zapewni¢ jego jednolite wdraza-
nie we wszystkich panstwach cztonkowskich oraz by tam, gdzie tylko jest to wy-
konalne, umozliwi¢ bezproblemowe przestrzeganie jego przepiséw za pomocg
praktycznej metodyki.

Ponadto udostepniono rozporzgdzenie w sprawie weryfikacji i akredytacji wery-
fikatoréw (,,AVR”lZ), w zwigzku z ktérym Komisja opracowuje odrebny zbidr wy-
tycznych.

3.2 Przeglad cyklu funkcjonowania systemu ETS

Roczny proces monitorowania, raportowania i weryfikacji wielkosci emisji oraz
procedura wiasciwego organu dotyczaca zatwierdzania raportow na temat wiel-
kosci emisji czesto sg okreslane jako ,cykl funkcjonowania systemu”. Na rysun-
ku nr 1 przedstawiono gtéwne elementy tego cyklu.

Po prawej stronie rysunku widoczna jest ,gtéwna czes¢ cyklu”. Prowadzacy in-
stalacje monitoruje wielkos¢ emisji przez caty rok. Po zakonczeniu roku kalen-
darzowego (w ciggu trzech miesiecy) musi sporzadzi¢ roczny raport na temat
wielkosci emisji (AER), podda¢ go weryfikacji oraz ztozy¢ zweryfikowany raport
do wtasciwego organu (CA). Organ ten nastepnie sprawdza umarzanie upraw-
nien w rejestrze systemu®®. Tu zasada ,tona musi réwnaé sie tonie” przektada
sie na zasade ,tona musi réwnac¢ sie uprawnieniu”, czyli na tym etapie wartosé
rynkowa uprawnienia musi zgadzac sie z kosztami realizacji celu srodowisko-
wego EU ETS. Nastepnie monitorowanie trwa dalej, tak jak pokazano na rysun-
ku. A doktadniej, proces monitorowania trwa ciggle, bez przerwy pod koniec ro-
ku.

Proces monitorowania wymaga solidnej podstawy. Wynikajgce z niego dane
muszg by¢ wystarczajaco doktadne, aby budowaé zaufanie do niezawodnosci
systemu ETS, w tym uczciwosci zobowigzania do umorzenia uprawnien, a tak-
ze muszg by¢ spojne na przestrzeni lat. Dlatego tez prowadzacy instalacje musi
dopilnowac, by metodyka monitorowania zostata udokumentowana na pismie, a
takze nie moze jej dowolnie zmienia¢. W przypadku EU ETS taka pisemna me-
todyka nazywa sie planem monitorowania (MP) instalacji (zob. rys. 1). To czes¢
zezwolenia na emisje gazow cieplarnianych', ktére nalezy uzyskaé dla kazdej
instalacji w ramach EU ETS.

Ponizszy rysunek pokazuje, ze plan monitorowania, cho¢ dotyczgcy konkretnej
instalacji, musi spetniaé wymogi ogdlnounijnego obowigzujgcego prawodaw-
stwa, a zwlaszcza rozporzgdzenia w sprawie monitorowania i raportowania.

2 Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 600/2012 z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie weryfikaciji rapor-
téw na temat wielkosci emisji gazéw cieplarnianych i raportéw dotyczacych tonokilometréow oraz
akredytacji weryfikatoréw zgodnie z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady. Do
pobrania:

3W celu uproszczenia rysunku nie obejmuje on umarzania uprawnien. Na rysunku pominigto row-
niez procesy przydzielania uprawnien oraz handlu uprawnieniami.

4 Zezwolenie to, zgodnie z art. 4 dyrektywy EU ETS, nazywane jest zazwyczaj ,zezwoleniem na
emisje GC”. Prosze zwréci¢ uwage, ze w celu uproszczonego administrowania, zgodnie z pkt (c)
art. 6 ust. 2, plan monitorowania mozna traktowac jako odrebny od zezwolenia w przypadku
zmian formalnych w planie monitorowania.
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System MRV w ramach EU ETS jest zatem w stanie pogodzi¢ restrykcyjne
przepisy ogolnounijne zapewniajgce wiarygodnos¢ i zapobieganie dowolnym i
nadmiernym uproszczeniom z zapewnianiem wystarczajgcej elastycznosci po-
zwalajgcej na uwzglednianie réznych okolicznoéci dziatania poszczegdlnych in-
stalaciji.

Legislation i Monitoring plan
MRR (installation
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a_— )
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/
Improvement ,
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\“Soec\'\o“ the year
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f Competent
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Picture by umweltbundesamt®

Rysunek nr 1: Zasada dziatania cyklu funkcjonowania EU ETS

legislation (MRR) — prawodawstwo (MRR)

Monitoring plan (installation specific) — plan monitorowania (dla konkretnej in-
stalacji)

Monitoring throughout the year - monitorowanie w ciggu roku
Annual report — roczny raport

Verification — weryfikacja

Submit report — ztozenie raportu

Improvement suggestions — sugestie dotyczgce udoskonalen
Permitting — wydawanie zezwolen

Inspections — inspekcje

Competent authority — wtasciwy organ

Compliance checks — kontrole zgodno&ci

Na rysunku nr 1 przedstawiono réwniez niektére gtéwne obowigzki wlasciwego
organu. Musi on nadzorowa¢ przestrzeganie przepisow przez prowadzgcych in-
stalacje. W ramach pierwszych czynnosci wiasciwy organ musi zatwierdzié
kazdy plan monitorowania przed jego zastosowaniem. Oznacza to, ze plany
monitorowania opracowane przez prowadzgcego instalacje sg sprawdzane pod
katem zgodnos$ci z wymogami okreslonymi w MRR. Prowadzgcy instalacje ko-
rzystajgcy z uproszczonych metod dozwolonych w MRR musi uzasadni¢ — na



przyktad na podstawie technicznej wykonalnosci lub nieracjonalnych kosztéw —
ze nie mozna osiggng¢ wymaganych wyzszych poziomow dokfadnosci.

Ponadto wtasciwy organ moze przeprowadzac inspekcje instalacji celem upew-
nienia sie, ze plan monitorowania dobrze dostosowano do rzeczywistego dzia-
tania instalacji. Wiasciwy organ moze na przyktad sprawdzaé, czy zainstalowa-
ne mierniki sg zgodne z typem okreslonym w planie monitorowania, czy zbiera
sie wymagane dane oraz czy odpowiednio przestrzega sie pisemnych procedur.

Co wiecej obowigzkiem witasciwego organu jest sprawdzanie rocznych raportow
na temat wielkosci emisji. Obejmuje to kontrole wyrywkowe zweryfikowanych
juz raportéw, a takze kontrole krzyzowe z danymi wprowadzonymi do tabeli
zweryfikowanych emisji w rejestrze oraz sprawdzanie, czy umorzono odpo-
wiednie uprawnienia.

Cykl funkcjonowania systemu obejmuje jednak szerszy zakres. Jak pokazano
na rysunku nr 1, istnieje rowniez drugi cykl. Polega on na regularnych przegla-
dach planu monitorowania, dla ktérych cenny wktad stanowi¢ moze sprawozda-
nie z weryfikacji. Prowadzacy instalacje ma ponadto obowigzek nieustannie dg-
zy¢ do doskonalenia metodyki monitorowania. Wszelkie inspekcje przeprowa-
dzane przez wiasciwy organ powinny rowniez, miedzy innymi, mie¢ na celu zi-
dentyfikowanie elementéw metodyki monitorowania, ktére nie sg juz odpowied-
nie, na przykfad na skutek zmian technicznych wprowadzonych do instalacji.
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3.3 Znaczenie planu monitorowania

Z poprzedniej sekcji jasno wynika, ze zatwierdzony plan monitorowania jest
najwazniejszym dokumentem dla kazdej instalacji objetej EU ETS. Niczym
przepis dla kucharza czy instrukcja zarzadzania dla certyfikowanego systemu
zarzadzania jakoscig, plan monitorowania stanowi przewodnik po zadaniach
nalezgcych do prowadzgcego instalacje. W zwigzku z powyzszym plan monito-
rowania powinien by¢ napisany tak, by wszyscy, a zwtaszcza nowi pracownicy,
mogli bezzwtocznie wykonywa¢ opisane w nim polecenia. Musi on réwniez
umozliwia¢ wtasciwemu organowi szybkie zapoznanie sie z dziataniami monito-
rujgcymi wykonywanymi przez prowadzgcego instalacje. Ponadto plan monito-
rowania to rowniez gtéwny przewodnik dla weryfikatora, na podstawie ktérego
ocenia on raport na temat wielkosci emisji sporzgdzony przez prowadzacego
instalacje.

Typowe elementy planu monitorowania obejmujg nastepujgce dziatania wyko-
nywane przez prowadzacego instalacje (ich stosowalno$¢ zalezy od konkret-
nych uwarunkowan instalacji):

® gromadzenie danych (danych pomiarowych, faktur, protokotéw z produkcji
itp.),

pobieranie prébek materiatéw i paliw,

analizy laboratoryjne paliw i materiatow,

konserwacja i wzorcowanie miernikow,

opis obliczeh i wzordw, jakie nalezy zastosowag,

dziatania kontrolne (np. tzw. zasada dwdch par oczu w przypadku groma-
dzenia danych),

® archiwizacja danych (w tym zapobieganie manipulowaniu danymi),
® regularne okreslanie mozliwosci wprowadzenia udoskonalen.

Plan monitorowania nalezy sporzadzi¢ w sposéb uwazny (> rozdziat 5), aby
zminimalizowaC obcigzenie administracyjne. Jako ze plan monitorowania ma
zostac zatwierdzony przez wiasciwy organ, rzeczg oczywistg jest, ze zmiany w
nim mozna wprowadzac jedynie za zgodg wiasciwego organu. Dzieki MRR ob-
cigzenie administracyjne w tym zakresie zredukowano, umozliwiajgc zastoso-
wanie dwéch metod, ktére nalezy wzig¢ pod uwage juz na etapie przygotowy-
wania planu monitorowania:

® zatwierdzenia przez wlasciwy organ wymagajg jedynie zmiany, ktére sg
sistotne” (art. 15 MRR, zob. sekcja 5.6 ponizej),

® dziatania monitorujgce, ktére nie sg tak istotne, a ktére z natury rzeczy sg
w razie koniecznosci czesto zmieniane, mogg zosta¢ opisane w ,pisem-
nych procedurach”, ktére sg wymieniane i krétko opisane w planie monito-
rowania, ale ktérych szczegotowa tresé nie stanowi czesci zatwierdzonego
planu monitorowania. Zalezno$¢ miedzy planem monitorowania a pisem-
nymi procedurami opisano szczegoétowo w sekcji 5.4.

Z uwagi na znaczenie planu monitorowania Komisja udostepnia réwniez formu-
larze planu monitorowania. Niektére panstwa cztonkowskie moga posiadac zin-
dywidualizowane formularze oparte na formularzach Komisji, inne za$ stosowaé
specjalne (zazwyczaj internetowe) elektroniczne systemy raportowania (ktore
jednak réwniez muszg spetnia¢ co najmniej opisane wymogi natozone przez



Komisje). Prowadzgcym instalacje zaleca sie wiec, by jeszcze przed sporza-
dzeniem planu monitorowania zapoznali sie ze strong internetowg wtasciwego
organu lub nawigzali z nim bezposredni kontakt, aby pozna¢ konkretne wymogi
dotyczgce ztozenia planu monitorowania. Szczegdélne wymogi moga by¢ row-
niez okreslone w krajowym ustawodawstwie.

3.4 Etapyiterminy

3.4.1 Roczny cykl funkcjonowania systemu

Cykl funkcjonowania EU ETS opiera sie na wymogu, ktéry stanowi, ze monito-
rowanie zawsze wigze sie z rokiem kalendarzowym™, jak to pokazano w tabeli
nr 1 i na rysunku nr 2. Prowadzacy instalacje po kohcu roku majg trzy miesigce
na ukonczenie raportéw na temat wielkosci emisji oraz poddanie ich weryfikacji
przez akredytowanego weryfikatora zgodnie z AVR. Nastepnie prowadzgcy in-
stalacje muszg umorzy¢ odpowiednig ilos¢ uprawnien. Z zastrzezeniem krajo-
wego ustawodawstwa, wtasciwy organ moze lub powinien przeprowadzi¢ (wy-
rywkowe) kontrole otrzymanych raportéw, oraz musi okres$li¢ zachowawcze
szacunki wielkosci emisiji, jesli prowadzacy instalacje nie ztozyt takiego raportu
lub jesli raport zostat ztozony, ale nie jest zgodny z MRR ani nie przeszedt (po-
zytywnie) weryfikacji zgodnie z AVR (art. 70 ust. 1 MRR). W przypadku wykry-
cia przez CA w ztozonych raportach jakiegokolwiek rodzaju btedéw skutkowaé
to moze korektg zweryfikowanych danych na temat wielkosci emisji. Prosze za-
uwazyc¢, ze w przypadku takich korekt nie przewidziano w prawodawstwie unij-
nym zadnego terminu. Pewne wymogi w tym zakresie mogg jednak by¢ okre-
Slone w krajowym ustawodawstwie.

Tabela nr 1: Zwykty harmonogram rocznego cyklu funkcjonowania EU ETS dla emisji w

roku N
Kiedy? Kto? Co?
1 stycznia roku N poczatek okresu monitorowania
do dn. 28 lutego wihasciwy przydziat bezptatnych uprawnien (w stosownych
roku N organ przypadkach) na rachunek prowadzgcego insta-
lacje w rejestrze
31 grudnia roku N koniec okresu monitorowania™®
do dn. 31 marca®’ weryfikator koniec weryfikacji i przekazanie sprawozdania z
roku N+1 weryfikacji prowadzgcemu instalacje

do dn. 31 marca®® prowadzgcy ztozenie zweryfikowanego rocznego raportu na

roku N+1 instalacje temat wielkosci emis;ji

2 Art. 3 ust. 12 MRR stanowi: ,»okres sprawozdawczy« oznacza rok kalendarzowy, w ktérym obo-
wigzkowe jest prowadzenie monitorowania i raportowania [...]".

'® Choé zwykle nie uznaje sie tego za cze$é cyklu funkcjonowania systemu, moze okazaé sie przy-
datne zwrdcenie uwagi na to, ze do dnia 31 grudnia prowadzacy instalacje musi przedstawi¢, w
stosownych przypadkach, informacje na temat zmian w zdolnosci produkcyjnej, poziomu dziatal-
nosci i eksploatacji instalacji. Jest to nowy element oparty na art. 24 ust. 1 ogdlnounijnych $rod-
kéw wykonawczych (CIMs). Obowigzek takiego zgtoszenia wchodzi w zycie od grudnia 2012 r.

7 Przypis nr 18 réwniez ma tu zastosowanie.

'8 Zgodnie z art. 67 ust. 1 wtasciwe organy mogg wymagaé od prowadzacych instalacje lub operato-
réw statkéw powietrznych przedtozenia zweryfikowanego rocznego raportu na temat wielkosci
emisji wczesniej niz do dnia 31 marca, ale nie wczesniej niz do dnia 28 lutego.
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Kiedy? Kto? Co?

do dn. 31 marca prowadzgcy wprowadzenie zweryfikowanych danych na te-

roku N+1 instalacje / mat wielkosci emisji do tabeli zweryfikowanych
weryfikator®® | emisji w rejestrze

marzec-kwiecien wiasciwy bez uszczerbku dla przepiséw krajowych, prze-

roku N+1 organ prowadzenie ewentualnych wyrywkowych kon-

troli zZtozonych rocznych raportéw na temat wiel-
kosci emisji. Wystgpienie, w stosownych przy-
padkach, do prowadzgcego instalacje o prze-
prowadzenie korekty. Uwaga: Z zastrzezeniem
krajowego ustawodawstwa, wtasciwe organy nie
majg obowigzku zapewnia¢ prowadzgcym insta-
lacje wsparcia ani zatwierdza¢ raportow przed
dniem 30 kwietnia ani po tej dacie.

do dn. 30 kwiet- prowadzacy umorzenie uprawnien (liczby odpowiadajacej

nia roku N+1 instalacje zweryfikowanym rocznym wielko$ciom emisji) w
rejestrze rozliczeniowym

do dn. 30 czerw- prowadzgcy ztozenie, w stosownych przypadkach, raportu

ca roku N+1 instalacje dotyczacego ewentualnych udoskonalen planu
monitorowania®

(brak okreslonego wihasciwy przeprowadzenie dalszych kontroli ztozonych

terminu) organ rocznych raportéw na temat wielkosci emisji, je-

$li uznano, ze istnieje taka koniecznos¢ lub
zgodnie z wymogami krajowego prawa; wystg-
pienie o wprowadzenie zmian w danych na te-
mat wielkosci emisji, a takze, w stosownych
przypadkach, umorzenie dodatkowych upraw-
nien (zgodnie z ustawodawstwem panstwa
cztonkowskiego)

Rysunek nr 2 réwniez przedstawia orientacyjny harmonogram procesu weryfi-
kacji. Doswiadczenie pokazuje, ze w niektdrych panstwach czionkowskich pro-
blem stanowi¢ moze okresowa ograniczona dostepno$¢ weryfikatorow, zwtasz-
cza jesli caty proces weryfikacji przeprowadzany jest w ciggu pierwszych trzech
miesiecy roku. Kilka cze$ci procesu weryfikacji mozna jednak przeprowadzi¢ na
dtugo przed koncem roku sprawozdawczego. Dlatego tez zaleca sie prowadza-
cym instalacje, by zatrudnili weryfikatora na diugo przed kohcem roku sprawoz-
dawczego, a idealnie wkrotce po ztozeniu poprzedniego raportu w marcu. We-
ryfikator moze wtedy zaplanowaé i przeprowadzi¢ znaczng czes¢ koniecznej
pracy w ciggu roku, zostawiajgc na pierwszy kwartat nastepnego roku jedynie
koncowe kontrole i sporzadzenie sprawozdania z weryfikaciji.

Nalezy réwniez wspomnie¢, ze zastosowanie majg tu takze inne wymogi nie-
wymienione w niniejszym dokumencie. W szczegolnosci, jak omowiono w sekcji
5.6, prowadzgcy instalacje musi aktualizowa¢ odpowiednie czesci planu monito-
rowania przez caty rok, zas, w stosownych przypadkach, wtasciwy organ musi
taki plan poddac¢ ocenie i zatwierdzic.

¥ Moze to byé réznie uregulowane w réznych panstwach cztionkowskich.

% 7godnie z art. 69 MRR istniejg dwa rodzaje raportow na temat udoskonalen. Jeden z nich nalezy
ztozy¢ w roku, w ktérym weryfikator zaleca przeprowadzenie udoskonalen, a drugi (ktéry, w sto-
sownych przypadkach, moze zosta¢ potgczony z pierwszym) nalezy ztozy¢ kazdego roku w przy-
padku instalacji z kategorii C, co dwa lata w przypadku instalacji z kategorii B, i co cztery lata w
przypadku instalacji z kategorii A. W celu zapoznania sie z opisem kategorii, zob. sekcja 4.4 ni-
niejszego dokumentu. CA moze ustanowi¢ inny termin, nie pdzniejszy jednak niz 30 wrzesnia da-
nego roku.




Start of the period

CAissues allowances

Operator carries out monitoring
Qperator contracts verifier
Verifier starts analysis
Operator compiles annual report
Verifier finalizes verification
Operator submits report to CA
CA assesses reports

0 CAissuesallowances

1 Operator surrenders allowances
2 Operator reports on improvements
3 Monitoring of following year

Picture by . zumweltbundesamt®
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Rysunek nr 2: Przyktadowy harmonogram cyklu funkcjonowania EU ETS Zob. tabela nr
1 w celu zapoznania sig z objasnieniem terminéw. Nalezy w
szczegdlnosci zauwazy¢, ze harmonogram ten moze sie roznic w
zalezno$ci od krajowego ustawodawstwa.

1. Poczatek okresu

2. Wiasciwy organ wydaje uprawnienia

3.Prowadzacy instalacje przeprowadza monitorowanie

4. Prowadzgcy instalacje zatrudnia weryfikatora

5. Weryfikator rozpoczyna analize

6. Prowadzacy instalacje sporzadza roczny raport

7. Weryfikator finalizuje weryfikacje

8. Prowadzacy instalacje sktada raport do wtasciwego organu
9. Wiasciwy organ dokonuje oceny raportu

10. Wtasciwy organ wydaje uprawnienia

11. Prowadzacy instalacje umarza uprawnienia

12. Prowadzacy instalacje sktada raport dotyczacy udoskonalen

13. Monitorowanie kolejnego roku

3.4.2 Przygotowania do trzeciego okresu rozliczeniowego

Aby cykl funkcjonowania systemu dziatat prawidtowo, plany monitorowania
wszystkich instalacji muszg zosta¢ zatwierdzone przez wtasciwy organ przed
poczatkiem okresu monitorowania. W przypadku nowych instalacji w systemie
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ETS plan monitorowania musi zosta¢ zatwierdzony przed rozpoczeciem ich
dziatania. W odniesieniu do poczagtku trzeciego okresu rozliczeniowego przej-
$cie od MRG 2007 do stosowania MRR wymaga przegladu i dostosowania pla-
néw monitorowania do nowych wymogdéw w przypadku wszystkich instalacji.
Sadzac na podstawie doswiadczenia zwigzanego z poprzednimi fazami syste-
mu ETS, taki proces ogdlnego przeglgdu moze zajg¢ kilka miesiecy i powinien
zosta¢ dobrze przygotowany. W celu zapewnienia dodatkowych wytycznych w
niniejszym dokumencie przedstawiono harmonogram takiego procesu (niepo-
siadajgcy mocy prawnej). Przyjeto w nim opisane ponizej stosunkowo dtugie
horyzonty czasowe, jakich wymagajg najbardziej ztozone instalacje. Po pierw-
sze, przygotowanie planu monitorowania przez prowadzgcych instalacje moze
zajg¢ do kilku miesiecy w zaleznosci od ztozonosci instalacji. W przypadku pro-
stych instalacji jednak plan taki mozna opracowac¢ w ciggu kilku dni roboczych.

Jako ze wiasciwy organ rowniez potrzebuje kilku tygodni lub miesiecy na ocene
ztozonych planéw monitorowania (zaleznie od biezgcego obcigzenia praca)
oraz poniewaz prowadzacy instalacje potrzebujg nastepnie kilku tygodni na
kohAcowe wdrozenie nowego zatwierdzonego planu monitorowania, mozna
przewidzie¢, ze wtasciwy organ powinien zaczg¢ swoje dziatania wczesnie, or-
ganizujgc warsztaty i dostarczajgc informacji prowadzacym instalacje w zalez-
nosci od potrzeb. Dotyczy to w szczegdlnosci roku 2012 (poprzedzajgcego rok
wejscia w zycie MRR). Prowadzgcy instalacje z kolei powinni przygotowac no-
we plany monitorowania wystarczajgco wczesnie, by ztozy¢ je w potowie roku, a
najpdzniej do kohca wrzesnia®’. Przyktadowy harmonogram przedstawiono w
tabeli nr 2.

Tabela nr 2: Modelowy harmonogram cyklu funkcjonowania EU ETS na poczatek
nowego okresu rozliczeniowego. Nalezy zauwazyc¢, ze terminy mogg roznic
sie znacznie w zaleznosci od panstw cztonkowskich.

Kiedy? Kto? Co?
maj - wrzesienh prowadzgcy sprawdzenie istniejgcego planu monitorowania w
2012rr. instalacje celu wprowadzenia wymaganych aktualizacji lub

opracowanie nowego planu monitorowania, w
zaleznosci od sytuaciji

lipiec - wrzesien wiasciwy sugerowany termin otrzymania nowego lub zak-

2012r. organ tualizowanego planu monitorowania od prowa-
dzacych instalacje

lipiec — grudzien wiasciwy sprawdzenie i zatwierdzenie planéw monitoro-

2012r. organ wania

pazdziernik — prowadzgcy przygotowanie wdrozenia zatwierdzonego planu

grudzien 2012 r. instalacje monitorowania

1 stycznia 2013 . poczatek okresu monitorowania przy zastosowa-

niu nowych wymogow okreslonych w MRR

# Prosze zwrdcié uwage, ze konkretne terminy okreslone przez wiasciwe organy panstw czionkow-
skich mogg rézni¢ sie od tego zatozenia.




3.5 Role i obowigzki

Rézne obowigzki prowadzacych instalacje, weryfikatoréw i wlasciwych organéw
pokazano na rysunku nr 3, uwzgledniajgc dziatania wymienione w poprzednich
sekcjach. W celu przedstawienia petnego obrazu zaznaczono réwniez jednost-
ke akredytujgca. Na rysunku wyraznie wida¢ wysoki poziom kontroli, ktéry w
efektywny sposob zapewnia system MRV. Monitorowanie i raportowanie sta-
nowig gtéwny obowigzek prowadzgcych instalacje (ktérzy odpowiadajg réwniez
za zatrudnienie weryfikatora oraz dostarczenie mu wszystkich istotnych infor-
maciji). Wtasciwy organ zatwierdza plany monitorowania, otrzymuje i sprawdza
raporty na temat wielko$ci emisji, odpowiada za inspekcje oraz moze dokony-
wac korekty zweryfikowanych danych na temat wielkosci emisji, jesli wykryte
zostang btedy. Tym samym witasciwy organ ma kontrole nad koncowym wyni-
kiem. Weryfikator odpowiada ostatecznie przed jednostkg akredytujacazz. Nale-
zy zauwazyc¢, ze na podstawie art. 65 AVR panstwa cztonkowskie muszag row-
niez monitorowa¢ dziatanie swoich krajowych jednostek akredytujgcych, tym
samym zapewniajac w petni integralnos¢ EU ETS w odniesieniu do systemu
MRYV i akredytaciji.

Operator of Verifier Accreditation

Installation body
e

menitonnglplan monitoring plan

Apply for
- accreditation
ronitorin
o Inspection
Maintain Accreditation
accreditation process

Prepare annual Verify annual .
o . Surveillance
emission report emission report

Submit verified
emission report

Carry out
(spot) checks
Accept report

or prescribe
“real” emissions

Surrender
Allowances

Picture by sz umweltbundesamt®

Rysunek nr 3: Przeglgd obowigzkow gtownych podmiotéw w EU ETS. Wigcej informacji
na temat ,jednostki akredytujgcej” znajduje sie w przypisie nr 22.

Operator of Installation - prowadzgcy instalacje
Prepare monitorng plan — przygotowuje plan monitorowania
Carry out monitoring plan — wdraza plan monitorowania

Prepare annual emission report — przygotowuje roczny raport na temat emisji

2Z\W AVR przewidziano réwniez w wyjatkowych przypadkach certyfikacje weryfikatorow i nadzér nad
nimi (jesli sg nimi osoby fizyczne) przez krajowy organ wyznaczony przez dane panstwo czton-
kowskie (zgodnie z art. 54 AVR).
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Submit verified emission report — sktada zweryfikowany raport na temat emisji

Surrender allowances — umarza uprawnienia

Competent authority — wiadciwy organ

Ckeck & approve monitoring plan —sprawdza i zatwierdza plan monitorowania
Inspection — inspekcja

Carry out (spot) checks — prowadzi kontrole (wyrywkowe)

Accept report or prescribe ,real emissions” — zatwierdza raport lub wyznacza
.rzeczywiste” emisje

Verifier — Weryfikator
Apply for accreditation — sktada wniosek o akredytacje
Maintain accreditation — zachowuje akredytacje

Verify annual emission report - weryfikuje roczny raport na temat emisji

Accreditation body — Jednostka akredytujgca
Accreditation process - proces akredytacji

Surveillance - nadzor
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POJECIA | METODY

Niniejszy rozdziat poswiecony jest wyjasnieniu najwazniejszych terminéw i po-
je¢ niezbednych do opracowania planu monitorowania.

4.1

Podstawowe zasady

Art. 5 do 9 MRR okreslajg przewodnie zasady, do jakich stosowaé muszg sie
prowadzacy instalacje podczas wykonywania swoich obowigzkéw. Zasady te sg

nastepujgce:

1. kompletnosé (art. 5) — kompletnos¢ zrédet emisji i strumieni materiatow
wsadowych stanowi podstawe zasad monitorowania w ramach EU ETS. W
celu zapewnienia kompletnosci monitorowanych emisji prowadzacy instala-
cje powinien uwzgledni¢ nastepujgce kwestie:

2.

Art. 4 MRR wymaga, by uwzgledniono wszystkie emisje z pro-
cesow technologicznych oraz z proceséw spalania, ze wszyst-
kich zrédet emisji i strumieni materiatow wsadowych (= sekcja
4.2), ktére wymieniono w wykazie dziatan w zatgczniku | do dy-
rektywy EU ETS lub ktére sg objete EU ETS na zasadzie
opcjonalnej (ang. opt-in) (zgodnie z art. 24 dyrektywy, jak np.
niektére dziatania skutkujgce emisjg N,O podczas drugiej fazy
w ramach EU ETS).

Zatgcznik | do dyrektywy EU ETS stanowi, ze wszystkie dziata-
nia zwigzane ze spalaniem muszg zosta¢ uwzglednione w EU
ETS, jesli zostanie przekroczony prég ktéregokolwiek z takich
dziatan. Z uwagi na definicje ,spalania” zawartg w dyrektywie23
w tym przypadku obejmuje to réwniez emisje z proceséw tech-
nologicznych powstajgce w wyniku oczyszczania spalin.

Dalsze szczegdlne kwestie, ktére nalezy wzig¢ pod uwage dla
kazdego dziatania, mozna znalez¢ w zatgczniku IV do MRR,
pod nagtéwkiem ,Zakres” dla kazdego dziatania.

Zgodnie z art. 20 nalezy uwzgledni¢ réwniez emisje z normal-
nego trybu dziatalnosci, jak i z wydarzenh nietypowych, wigcznie
z rozruchem i wytgczeniem instalacji oraz sytuacjami awaryj-
nymi.

Emisje z ruchomych maszyn uzywanych w ramach instalacji na
0got nie sg uwzgledniane.

Prowadzacy instalacje powinni réwniez zdawac¢ sobie sprawe z
przedstawionych przez Komisje Wytycznych24 dotyczacych in-
terpretacji zatgcznika | do dyrektywy EU ETS.

spojnosé i poréownywalnosé (art. 6 ust. 1) — szeregi czasowe”™ danych

muszg by¢ spéjne na przestrzeni lat. Arbitralne zmienianie metodyki monito-

2 Art. 3 lit. t dyrektywy EU ETS stanowi, ze: ,»spalanie« oznacza kazde utlenianie paliwa, niezalez-
nie od sposobu wykorzystania uzyskanej w tym procesie energii cieplnej, elektrycznej lub mecha-
nicznej oraz wszelkie inne bezposrednio z tym zwigzane czynnosci, w tym przemywanie gazéw

odlotowych”.
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rowania jest zabronione. Dlatego tez plan monitorowania musi zostaé za-
twierdzony przez wiasciwy organ, podobnie jak istotne zmiany w planie mo-
nitorowania. Jako ze dla wszystkich instalacji zdefiniowano takie same me-
tody monitorowania, sposréd ktérych mozna wybra¢ odpowiednig za pomo-
cg systemu pozioméw doktadnosci (= zob. sekcja 4.5), wynikte dane moga
by¢ poréwnywane miedzy instalacjami.

3. przejrzystosc¢ (art. 6 ust. 2) — wszelkie gromadzenie, zestawianie i oblicza-
nie danych nalezy przeprowadza¢ w przejrzysty sposéb. Oznacza to, ze da-
ne oraz metody ich uzyskiwania oraz wykorzystywania (innymi stowy: caty
przeptyw danych) muszg zosta¢ w przejrzysty sposéb udokumentowane, a
wszelkie istotne informacje nalezy w bezpieczny sposéb zachowac i prze-
chowywaé, aby umozliwi¢ dostateczny dostep do nich upowaznionym stro-
nom trzecim. Dostep do takich informacji nalezy w szczegdlnosci umozliwic¢
weryfikatorowi oraz wtasciwemu organowi.

Nalezy wspomniec€, ze przejrzystosc lezy rowniez w interesie samego pro-
wadzgcego instalacje. Przejrzystos¢ utatwia przekazywanie obowigzkéw
miedzy doswiadczonymi pracownikami a nowym personelem oraz zmniejsza
prawdopodobienstwo wystgpienia btedow lub przeoczenh. To z kolei zmniegj-
sza ryzyko wystgpienia nadmiernych lub niedostatecznych umorzen oraz
kar. Bez przejrzystosci dziatania weryfikacyjne sg bardziej ucigzliwe oraz
czasochtonne.

Ponadto art. 66 MRR okresla, ze istotne dane nalezy przechowywac przez
okres 10 lat. Dane, ktére nalezy zachowa¢ w ramach minimum, okreslono w
zatgczniku IX do MRR.

4. dokladnosé (art. 7) — prowadzacy instalacje muszg dopilnowac, by dane
byty doktadne, tj. by nie byty systematycznie ani celowo niedokfadne. Od
prowadzacych instalacje wymaga sie nalezytej starannoéci, w celu dgzenia
do osiggniecia najwyzszego osiggalnego stopnia doktadnosci. Jak pokazano
w kolejnym punkcie ,najwyzszy osiggalny stopieh doktadnosci” mozna inter-
pretowaé jako osiggniecie doktadnosci z zachowaniem technicznej wykonal-
nosci oraz ,bez ponoszenia nieracjonalnych kosztow”.

5. rzetelnos¢ metodyki (art. 8) — ta zasada stanowi podstawe systemu MRV.
W MRR zasada ta zostata wyraznie zaznaczona, a takze dodano do niej kil-
ka elementow koniecznych dla prawidtowego monitorowania:

metodyka monitorowania oraz zarzgdzanie danymi musi umoz-
liwiaé weryfikatorowi uzyskanie ,wystarczajgcej pewnosci’® w
odniesieniu do raportu na temat wielkosci emisji, tj. metodyka
monitorowania musi pozytywnie przejs¢ stosunkowo intensyw-

ny test;

dane nie mogg zawiera¢ zadnych istotnych27 nieprawidtowosci
ani cechowac sie stronniczoscig;

% Nie oznacza to wymogu wytworzenia szeregéw czasowych danych, lecz zatozenie, ze prowadza-
cy instalacje, weryfikator lub wtasciwy organ mogg zastosowaé szeregi czasowe w ramach kon-
troli spéjnosci.

% Art. 3 ust. 18 AVR stanowi, ze: ,»wystarczajgca pewno$é« oznacza wyrazony pozytywnie we
wnioskach z weryfikacji wysoki, ale nie absolutny poziom pewnosci, ze weryfikowany raport pro-
wadzacego instalacje lub operatora statku powietrznego jest wolny od istotnych nieprawidtowo-
Sci”. W celu zapoznania sie z bardziej szczegétowymi informacjami na temat tego terminu, zob.
wytyczne dotyczace AVR. Link do takich dokumentéw znajduje sie w sekcji 2.3.

# Zob. przypis nr 26.



dane muszg zapewnia¢ wiarygodny i wywazony wykaz emisji z
danej instalaciji.

w celu osiggniecia wiekszej doktadnosci prowadzacy instalacje
mogg rozwazy¢ korzysci w odniesieniu do dodatkowych kosz-
téw. Prowadzacy instalacje dgzg do ,najwyzszego osiggalnego
stopnia doktadnosci”, jesli tylko jest to technicznie wykonalne i
nie pocigga za sobg nieracjonalnych kosztow.

6. stale doskonalenie (art. 9) — oprécz bycia podstawg wymogu zawartego w
art. 69, ktory stanowi, by prowadzacy instalacje sktadat regularnie raporty w
zakresie mozliwosci udoskonalen, np. w celu osiggania wyzszych pozioméw
doktadnosci, zasada ta jest réwniez podstawg obowigzku prowadzacego in-
stalacje polegajgcego na reagowaniu na zalecenia weryfikatora (zob. réw-
niez rysunek nr 1 na str. 12).

4.2  Strumienie materiatéw wsadowych, zroédta emisji i
powigzane terminy

Zrédto emisji: MRR stanowi (art. 3 ust. 5), ze ,»zrodto emisji« oznacza mozli-
wa do zidentyfikowania czes$¢ instalacji lub proces odbywajacy sie w instalacji, z
ktérego emitowane sg odnosne gazy cieplarniane lub, w przypadku dziatan lot-
niczych, pojedynczy statek powietrzny”. Tym samym za zrédto emisji mozna
uznaé (fizyczng) czes¢ instalacji lub tez wirtualny konstrukt, ktéry wyznacza
systemowe granice procesu prowadzgcego do emisiji.

Jak zostanie to okreslone ponizej, zgodnie z MRR mozna stosowa¢ r6zne me-
todyki monitorowania. W ramach tych metod przydatne do zapewniania kom-
pletnosci monitorowanych emisji okazaty sie réwniez dwa inne pojecia:

® strumienie materiatéw wsadowych oraz

® punkty pomiarowe.

Strumienie materiatéw wsadowychza: ten termin odnosi sie do wsadéw oraz
produktéw, ktére majg by¢é monitorowane w przypadku stosowania metodyki
opartej na obliczeniach (=>zob. sekcja 4.3). Sformutowanie to jest probg zwie-
ztego oddania pojecia ,paliwa lub materiatu wchodzgcego do instalacji lub z niej
wychodzacego, o bezposrednim wptywie na wielkos¢ emisji’. W najprostszym
wypadku oznacza to paliwa ,wlewane strumieniem” do instalacji, ktére stanowig
,2rédto” emisji. To samo dotyczy surowcow, ktére skutkujg emisjami pochodzg-
cymi z proceséw technologicznych. W niektérych przypadkach emisje pocho-
dzgce z procesow technologicznych oblicza sie na podstawie produktu, na
przyktad wapna palonego. W takim przypadku taki produkt stanowi strumien
materiatu wsadowego. Ponadto termin ten obejmuje réwniez strumienie maso-
we, ktore przekraczajg granice systemowe bilanséw masowych. Uzasadnione

% Art. 3 ust. 4 MRR: ,»strumien materiatéw wsadowych« oznacza ktérgkolwiek z nastepujacych po-
ZyCji:
(a) okreslony typ paliwa, surowca lub produktu, ktérego zuzycie lub produkcja powoduje emisje
odnosnych gazéw cieplarnianych w jednym zrédle emisji lub w ich wiekszej liczbie;
(b) okreslony typ paliwa, surowca lub produktu zawierajgcy wegiel pierwiastkowy i uwzgledniany
w obliczeniach emisji gazoéw cieplarnianych z zastosowaniem metodyki bilansu masowego”.
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jest to tym, ze strumienie masowe wchodzgce do instalacji oraz z niej wycho-
dzace traktuje sie na ogdt poprzez stosowanie takich samych wymogow?’ jak w
przypadku strumieni materiatbw wsadowych, jak mozna wywnioskowaé z sekgc;ji
4.3.1 oraz 4.3.2 ponize;j.

Punkt pomiarowy (art. 3 ust. 42) oznacza ,zrédto emisji, dla ktérego do pomia-
ru emisji uzywa sie systemow ciggtych pomiaréw emisji (CEMS) lub przekroj
systemu rurociggéw, dla ktérego ustala sie przeptyw CO, przy uzyciu systemow
ciggtych pomiaréw”. Méwigc krotko, jest to punkt, w ktérym instalowane sg przy-
rzady do ciggtych pomiarow.

Ponizsze terminy majg znaczenie wytacznie dla opisu instalacji, ktéry nalezy
uwzgledni¢ w planie monitorowania.

Punkty emisji: termin ten nie zostat wyraznie zdefiniowany w MRR. Jego zna-
czenie wynika jednak z jego uzycia w MRR: sekcja 1 zatgcznika | do MRR za-
wiera opisany w punkcie 4 lit. b wymag, by plan monitorowania zawierat: ,wykaz
wszystkich odnosnych punktéw emisji podczas normalnego dziatania oraz w fa-
zie ograniczonego funkcjonowania i przejsciowej, w tym w okresie awarii lub
uruchomienia, na zgdanie wiasciwego organu uzupetniony schematem proce-
su”. Innymi stowy, opis instalacji w planie monitorowania powinien wyszczegol-
nia¢ wszystkie punkty emisji, opisujgc miejsca, w ktérych gazy cieplarniane sg
w rzeczywistosci emitowane z instalacji, w tym, w stosownych przypadkach,
emisje niezorganizowane.

Jednostki techniczne: w celu przedstawienia peinego obrazu nalezy wspo-
mnie¢, ze termin ,jednostka techniczna” zastosowano w dyrektywie EU ETS, a
w szczegolnosci w formule wprowadzajgcej zatacznik | do dyrektywy, i odnosi
sie on do czesci instalacji. Terminu tego uzyto w celu wyjasnienia reguty doty-
czacej agregacji umozliwiajgcej okreslenie, czy instalacja ma zosta¢ objeta EU
ETS czy tez nie*. Dlatego tez posiadanie wykazu takich jednostek bedzie po-
mocne dla wtasciwego organu, a tym samym wigczanie takiego wykazu do pla-
nu monitorowania rowniez mozna uznac za najlepszg praktyke.

4.3 Metodyki monitorowania

MRR, tak jak i MRG 2007, daje prowadzacemu instalacje mozliwo$¢ wyboru
metodyki monitorowania w ramach systemu tzw. ,klockéw” opartego na réznych
metodach monitorowania. MRR jest jednak znacznie bardziej elastyczne w tym
wzgledzie niz MRG, jako ze obecnie dozwolone sg wszelkie kombinacje tych
metodyk, pod warunkiem ze prowadzacy instalacje wykaze, ze nie dojdzie do
podwdjnego liczenia emisji ani do luk w danych. Wybér metodyki wymaga za-

#Te same wymogi dotyczg danych dotyczacych dziatalnosci, cho¢ stosuje sie inne wspotczynniki
obliczeniowe (zawartos¢ wegla pierwiastkowego zamiast wspotczynnika emisji). Niemniej, jak po-
kazano w sekcji 4.3.2, wspdiczynnik emisji mozna obliczy¢ na podstawie zawartosci wegla pier-
wiastkowego i na odwrot. W kontekscie chemii analitycznej zawsze nalezy jednak okresli¢ zawar-
tos¢ wegla pierwiastkowego.

%W celu uzyskania dalszych informacji zob. wytyczne dotyczace interpretacii zatgcznika | do dyrek-


http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/docs/guidance_interpretation_en.pdf

twierdzenia przez wiasciwy organ, ktére zazwyczaj udzielane jest posrednio, w
ramach zatwierdzenia planu monitorowania.

Dostepne sg nastepujace metody:

1. metody oparte na obliczeniach:
a) metodyka standardowa (rozrézniajgca emisje z proceséw spalania i
procesow technologicznych);
b) metodyka bilansu masowedo;
metody oparte na pomiarach;
metodyka, ktéra nie jest oparta na poziomach dokfadnosci (,metodyka re-
zerwowa”);
4. fgczenie metod.

Nalezy zauwazy¢, ze metody oparte na obliczeniach réwniez wymagajg pomia-
row. Pomiar jest tu jednak stosowany do takich parametréw jak zuzycie paliwa,
ktére mozna powigzaé z wielkoscig emisji w drodze obliczen, podczas gdy me-
todyka oparta na pomiarach zawsze zakfada pomiar dotyczagcy samych gazoéw
cieplarnianych. Metody te opisano krétko ponizej.
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4.3.1 Metodyka standardowa

Terminy ,metodyka standardowa” oraz ,wspétczynniki obliczeniowe” nie byty
stosowane w MRG 2007, jednak zasada dziatania metodyki standardowej zo-
stata przeniesiona do MRR bez wprowadzania znaczgcych zmian.

Metoda ta polega na obliczaniu wielko$ci emisji na podstawie danych dotyczg-
cych dziatalnosci (np. ilosci paliwa lub zuzytego procesowego materiatu wsa-
dowego) przemnozonych przez wspétczynnik emisji (oraz inne wspétczynniki).
llustruje ja rysunek nr 4. Takimi innymi wspdtczynnikami sg: wspoétczynnik utle-
niania dla emisji z proceséw spalania, oraz wspétczynnik konwersji dla emisji z
procesow technologicznych. Obydwa te wspétczynniki stosuje sie do korygo-
wania wielkosci emisji w przypadku niepetnych reakcji chemicznych.

Emissions =
= Input x Emission factor

Fuels

‘ . Products and waste

accounted for

Process inputs by further factors

Picture by .z umweltbundesamt®

Rysunek nr 4: zasada dziatania metodyki standardowej dla obliczania wielkosci emisji

Emisje = wsad x wspétczynnik emis;ji
Fuels — paliwa
Process inputs — procesowy materiat wsadowy

Products and waste accounted for by further factors — produkty i odpady
uwzglednione przez pozostate wspotczynniki

W ramach tej metodyki obliczania wielkosci emisji CO,>" stosuje sie nastepuija-
ce wzory:

1. Emisje z procesow spalania:

|[Em = AD - EF - OF|

@)

Em ...... emisje [t CO,J;
AD....... dane dotyczace dziatalnosci [TJ, t lub Nm3];

' Emisje N,O zazwyczaj okresla si¢ za pomocg metod opartych na pomiarach, zas w przypadku
emisji PFC zastosowanie majg specjalne wymogi. Dlatego tez te kwestie nie zostaty oméwione w
tej sekciji.



EF....... wspotczynnik emisji [t CO,/TJ, t CO,/t lub t CO./Nm®];
OF....... wspotczynnik utleniania [bezwymiarowy].

Wspoitczynniki z jednostkami okreslanymi w tonach zazwyczaj nalezy stosowaé
dla substanciji statych i ptynow. Nm? stosuje sie na ogét do paliw gazowych. W
celu otrzymania liczb podobnego rzedu wielkosci, warto$ci podaje sie zwykle w
[1000 Nm?].

Dane dotyczace dziatalnosci dla paliw (w tym réwniez jesli paliwa sg wsadem
do procesow) nalezy okresli¢ w wartosci opatowej:

|AD =FQ-NCV |

)

FQ.......ll0$¢ paliwa [t lub Nm?);
NCV ....wartos$é opatowa [TJ/t lub TI/Nm?).

W okreslonych warunkach (jesli zastosowanie wspoétczynnika emisji wyrazone-
go jako t CO,/TJ pocigga za sobg nieracjonalne koszty lub jesli mozna osiggnac¢
co najmniej rownowazng dokfadnos¢ w obliczeniu wielkosci emisji) wiasciwy or-
gan moze zezwoli¢ prowadzgcemu instalacje na zastosowanie wspoétczynnika
emisji dla paliwa wyrazonego jako t CO,/t lub t CO,/Nm? (art. 36 ust. 2). W ta-
kim przypadku dane dotyczgce dziatalnosci wyraza sie w tonach lub Nm? pali-
wa, zamiast stosowania wzoru nr 2, zas warto$¢ opatowg mozna okresli¢, sto-
sujgc nizszy niz w innych przypadkach poziom doktadno$ci (art. 26 ust. 5).

W przypadku stosowania biomasy wspétczynnik emisji nalezy okresli¢ na pod-
stawie wstepnego wspétczynnika emisji oraz frakcji biomasy paliwa.

EF —EF_- (1-BF)

pre

®3)

EF....... wspétczynnik emisji;

EFpre.... wstgpny wspotczynnik emisji (fj. zgodnie z art. 3 ust. 35, ,zaktadany
catkowity wspotczynnik emisji paliwa lub materiatu mieszanego okreslony na
podstawie catkowitej zawartosci wegla pierwiastkowego obejmujgcej frakcje
biomasy i frakcje kopalng przed pomnozeniem go przez wartos¢ frakcji kopalnej
w celu uzyskania wspétczynnika emisji”);

BF....... frakcja biomasy [bezwymiarowa].

Tym samym ogdiny standardowy wzér dla emisji z proceséw spalania wyglada
nastepujgco:

Em=FQ-NCV -EF, .- (1-BF)-OF

pre

(4)

2. Emisje z proceséw technologicznych obliczane sg w nastepujacy spo-
séb:

Nowe!
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|[Em = AD - EF -CF| ©)

Em ...... wielkos¢ emisiji [t CO,];

AD....... dane dotyczace dziatalnosci [t lub Nm®[;

EF .......wspotczynnik emisii [t CO,/t lub t CO,/Nm?;
CF....... wspotczynnik konwersji [bezwymiarowy].

Prosze zauwazy¢, ze dane dotyczace dziatalnosci mogg odnosi¢ sie do mate-
rialu wsadowego (np. wapienia lub sody kalcynowanej) lub produktu procesu,
np. klinkieru cementowego lub wapna palonego. W obu przypadkach dane do-
tyczace dziatalnosci stosuje sie z dodatnimi wartosciami z uwagi na bezposred-
nie powigzanie z wielkoscig emisji. W sekcji 4 zatgcznika 1l do MRR wprowa-
dzono w tym celu metode A (opartg na wsadzie) oraz metode B (opartg na pro-
dukciji). Obydwie metody uwaza sie za rdwnowazne, tj. prowadzacy instalacje
powinien wybra¢ metode, ktéra zapewni bardziej wiarygodne dane, lepigj
wspoigra z jego urzgdzeniami lub dzieki ktérej uniknie nieracjonalnych kosztow.

Dalsze szczegdétowe informacje na temat poszczegolnych dziatan opisano w za-
taczniku IV do MRR. Prosze zauwazyé, ze w przypadku bardziej ztozonych pro-
cesow bardziej odpowiednig metodykg monitorowania bedzie zazwyczaj bilans
masowy. Ponadto nalezy wspomnie¢, ze emisje N,O z procesoéw technologicz-
nych zawsze wymagajg metodyki opartej na pomiarach®’. Wielko$¢ emisji PFC
z proceséw technologicznych okresla sie za pomocg metodyki opartej na obli-
czeniach, co oméwiono w sekgcji 6.4.

Wiecej szczegdtowych informacji na temat okreslonych w MRR wymogoéw doty-
czacych monitorowania z zastosowaniem metodyki standardowej zawarto w
rozdziale 6.

4.3.2 Metodyka bilansu masowego

Tak jak w przypadku metodyki standardowej, metodyka bilansu masowego33

stanowi metode opartg na obliczeniach, umozliwiajgcg okreslenie wielkosSci
emisji z instalacji. Metodyka standardowa jest stosowana w przypadkach, w kto-
rych paliwo lub materiat sg bezposrednio zwigzane z wielkoscig emisji. W przy-
padku jednak na przyktad zintegrowanych stalowni lub zaktadéw przemystu
chemicznego czesto trudno jest powigzac¢ wielko$¢ emisji bezposrednio z po-
szczegllnymi materiatami wsadowymi, poniewaz produkty (oraz odpady) zawie-
rajg znaczng ilos¢ wegla pierwiastkowego (np. chemikalia organiczne luzem,
sadza itp.). Dlatego tez nie wystarczy uwzgledni¢ ilosci niewyemitowanego we-
gla pierwiastkowego za pomocg wspétczynnika utleniania lub wspétczynnika
konwersji. Stosuje sie w takich przypadkach kompletny bilans wegla pierwiast-

%\ drodze wyjatku wielko$é N,O pochodzgcego z tymczasowego wystapienia nieobnizonych emi-
sji szacuje sie na podstawie obliczen, zob. sekcja 8.2.

#\W celu zapewnienia przejrzystosci w niniejszym dokumencie stosuje sie termin ,bilans materiato-
wy” w odniesieniu do okreslania danych dotyczacych dziatalnosci na podstawie pomiaréw partii
(zob. sekcja 6.1.2), za$ termin ,bilans masowy” stosuje sie wytagcznie w odniesieniu do metodyki
opartej na obliczeniach oméwionej w tej sekcji i przewidzianej art. 25.



kowego wprowadzanego do instalacji lub jej okreslonej czesci oraz opuszczaja-
cego instalacje lub jej cze$¢* (zob. rysunek nr 5).

Emissions = f x(£ Cyppu - = Coupur)

-

Zc<

Input

\

Picture by, sz umweltbundesamt®

Rysunek nr 5: Zasada dziatania metodyki bilansu masowego

Emissions — emisje
Input — wsad

Output - produkt

Dla bilanséw masowych stosuje sie nastepujgcy wzor:

Emys = (f-AD,-CC)) ©)

Gdzie:

EMyz ... wielkosci emisji ze wszystkich strumieni materiatdw wsadowych ujetych
w bilansie masowym [t CO,];

| T wspotczynnik przeksztatcenia masy molowej wegla pierwiastkowego na
CO,. Wartos¢ f wynosi 3,664 t CO,/t C (art. 25 ust. 1);

[T wskaznik dla danego materiatu lub paliwa;

AD,;...... dane dotyczace dziatalnosci (tj. masa w tonach) dla danego materiatu
lub paliwa. Materiaty lub paliwa wsadowe liczone sg jako dodatnie dane
dotyczgce dziatalnosci, zas materiaty lub paliwa wyjsciowe jako ujemne.
Aby przedstawi¢ prawidtowe wyniki dla roku kalendarzowego, nalezy
uwzgledni¢ odpowiednio strumienie masowe wprowadzane do i wypro-
wadzane z miejsc sktadowania.

CGi...... zawartos¢ wegla pierwiastkowego w danym komponencie. Zawsze
bezwymiarowa i dodatnia.

% Jak zostanie to pokazane na przyktadzie na str. 27.
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Jesli zawartos¢ wegla pierwiastkowego w paliwie ma zosta¢ obliczona na pod-
stawie wspétczynnika emisji wyrazonego jako t CO,/TJ, stosuje sie nastepujgcy
wzor:

CC, =EF,-NCV,/ f

@)

Jesli zawartos¢ wegla pierwiastkowego w materiale wsadowym lub paliwie ma
zostac obliczona na podstawie wspotczynnika emisji wyrazonego jako t CO,/t,
stosuje sie nastepujacy wzor:

CC =EF/f

®)

Podczas opracowywania planu monitorowania z zastosowaniem bilansu maso-
wego nalezy wzig¢ pod uwage nastepujgce kwestie:

® emisje tlenku wegla (CO) nie sg w bilansie masowym liczone jako wyjscio-
wy strumien materiatdbw wsadowych, lecz brane sg pod uwage jako molo-
wo réwnowazna wielkos¢ emisji CO, (art. 25 ust. 2). Osiagng¢ mozna to w
prosty sposéb, po prostu nie wymieniajgc CO jako materiatu wyjsciowego;

e tam, gdzie bilans masowy zawiera materiaty lub paliwa uzyskane z bioma-
sy, CC; powinno zosta¢ dostosowane jedynie dla frakcji kopalnej. Jesli za-
ktada sie, ze biomasa nalezy do strumieni materiatow wyj$ciowych, prowa-
dzacy instalacje przedstawia wtasciwemu organowi uzasadnienie wyjasnia-
jace takie zatozenie. Zaproponowana metodyka musi umozliwi¢ unikanie
zanizonych wielkosci emisiji;

® nalezy stosowa¢ sie do zasady kompletnosci danych dotyczacych monito-
rowania, tj. uwzgledni¢ wszystkie materiaty i paliwa wsadowe, jesli nie sg
one objete monitorowaniem w ramach metodyki poza bilansem masowym.
W niektorych przypadkach jednak precyzyjne okreslenie mniejszych ilosci
wegla pierwiastkowego moze by¢ trudne. W takiej sytuacji prowadzacy in-
stalacje powinien sprawdzi¢, czy materiat moze zosta¢ uznany za strumien
materiatdw wsadowych de minimis (zob. sekcja 4.4.3). W szczegdlnosci
odpowiednig metodg szacowania dla takich strumieni materiatéw wsado-
wych de minimis moze by¢ zatozenie, ze ilo$¢ wegla pierwiastkowego wy-
chodzacego z instalacji w zuzlu lub odpadach wynosi zero. Bytoby to roz-
wigzanie podobne do zatozenia stanowigcego, ze w przypadku metodyki
standardowej wspotczynnik konwersji wynosi 100%.

Wiecej szczegbtowych informacji na temat okreslonych w MRR wymogdéw doty-
czacych monitorowania z zastosowaniem metodyki bilansu masowego zawarto
w rozdziale 6.

Nalezy zauwazy¢, ze uzytecznym rozwigzaniem moze okaza¢ sie potgczenie
metodyki bilansu masowego oraz metodyki standardowej, jak pokazano na
przyktadzie ponizej:



W tej instalaciji istniejg dwie wyraznie oddzielne cze$ci: elektrocieptownia opa-
lana gazem oraz niezintegrowana produkcja stali (proces z zastosowaniem
elektrycznego pieca tukowego). W takim przypadku dobrym rozwigzaniem
moze okazac sie potgczenie metod opartych na obliczeniach:

® Elektrocieptownia: metodyka standardowa; strumienie materiatéw wsado-
wych;

gaz ziemny (dla uproszczenia pomocne moze okazac sie tu
uwzglednienie wszystkich strumieni gazéw ziemnych, nawet
tych nalezgcych do stalowni);

® Stalownia: bilans masowy; strumienie materiatéw wsadowych;
materiaty wsadowe: ztom, suréwka, pierwiastki stopowe;

materiaty wyjsciowe: produkty, zuzel.

4.3.3 Metody oparte na pomiarach

W poréwnaniu z MRG 2007 znacznie zaktualizowano postanowienia dotyczace
metod opartych na pomiarach.

W przeciwienstwie do metod opartych na obliczeniach w metodach opartych na
pomiarach obiektem pomiaréw sg same gazy cieplarniane w gazach odloto-
wych instalacji. Pomiary takie sprawiajg trudnosci w instalacjach z wieloma
punktami emisji (kominami), a nawet sg niemozliwe tam, gdzie uwzglednione
muszg zosta¢ emisje niezorganizowaneas. Z drugiej strony zaletg metod opar-
tych na pomiarach jest to, Zze nie sg zalezne od liczby r6znych stosowanych pa-
liw i materiatéw (np. jesli spalaniu ulega wiele réznych rodzajéw odpadéw), a
takze iz nie sg zalezne od stosunkow stechiometrycznych (dlatego witasnie w
ten sposdb monitorowane muszg by¢ emisje N,O).

W MRR zatozono, Ze obecne urzgdzenia nie umozliwiajg ciggtego pomiaru
frakcji biomasy emitowanego CO, w wystarczajgco wiarygodny sposéb. Dlatego
tez zawarto w nim wymag, by wielkos¢ jakiejkolwiek biomasy byta okreslana za
pomocag metodyki opartej na obliczeniach, w celu odjecia jej od catkowitej wiel-
kosci emisji okreslonej na podstawie pomiaru. Wraz jednak z oczekiwanym po-
stepem naukowym podczas przysztych aktualizacji MRR mogg zosta¢ wziete
pod uwage postanowienia dotyczgce okreslania wielkosci biomasy na podsta-
wie pomiaréwae.

* Emisje niezorganizowane to emisje, ktore ulatniajg sie przez inne kanaty niz komin, na przyktad
emisje z otwartych piecow lub wycieki z systemow rurociggow.

% Zob. wytyczne nr 3 na temat kwestii zwigzanych z biomasg w celu zapoznania si¢ z dalszymi wa-
riantami stosowania bardziej elastycznych metod okreslania frakcji biomasy. Z uwagi na dazenie
do optacalnosci zastosowanie takich metod szacowania przewidzianych dla metodyki opartej na
obliczeniach moze zosta¢ rozwazone w kontekscie CEMS.

Nowe!

35



36

Emissions

Concentration

Flow meter

o
)

=
—

—

Picture by, sz umweltbundesamt®
Rysunek nr 6: Schemat systemu ciggtych pomiaréw emisji (CEMS)

Emissions — emisje
Concentration — stezenie

Flow meter — przeptywomierz

Zastosowanie systemu CEMS (Continuous Emission Measurement Systems -
system ciggtych pomiaréw emisji37) zawsze wymaga dwdch elementdw:

e pomiaru stezenia GC*® oraz

® przeptywu objetosciowego strumienia gazu w miejscu, w ktérym dokonuje
sie pomiaru.

Zgodnie z art. 43 MRR wielko$¢ emisji jest najpierw okreslana dla kazdej godzi-
ny* pomiaru na podstawie godzinowego $redniego stezenia oraz godzinowego
sredniego tempa przeptywu. Nastepnie wszystkie godzinowe wartosci dla roku
sprawozdawczego sumuje sie w celu uzyskania catkowitej wielkosci emisji w
punkcie emisji. W przypadku monitorowania kilku punktow emisji (np. dwdéch
oddzielnych kominéw elektrowni) takiego tgczenia danych dokonuje sie naj-
pierw dla kazdego zZroédta osobno, przed dodaniem emisji ze wszystkich zrédet
w celu uzyskania catkowitej wielkosci emisji4°.

Dalsze wymogi dotyczgce stosowania systemu CEMS zawarto w rozdziale 8
niniejszego dokumentu.

% Art. 3 ust. 39 MRR stanowi: ,ciggly pomiar emisji" oznacza zbidr czynnosci stuzacych ustaleniu
wartosci wielkosci poprzez okresowe pomiary, przy zastosowaniu pomiaru w kominie lub proce-
dur polegajacych na pobieraniu prébek za pomocg przyrzadu pomiarowego zlokalizowanego w
poblizu komina, przy wytgczeniu metodyki opartej na pomiarach, polegajgcej na pobieraniu poje-
dynczych prébek z komina.

% Moze to wymagaé dodatkowych korekt, na przykiad dotyczacych zawartosci wilgoci.

% Zgodnie z art. 44 ust. 1 prowadzacy instalacje stosujg krotsze okresy niz godzina, jesli nie pocia-
ga to za sobg dodatkowych kosztéw. Stanowi to odpowiedz na fakt, ze wiele systemdéw pomiaro-
wych automatycznie generuje pétgodzinne wartosci na potrzeby wymogow innych niz te zawarte
w MRR. W takiej sytuaciji wykorzystuje sie pétgodzinne wartosci.

0 Catkowita” odnosi sig tu do catkowitej wielkosci emisji okreslonej przez CEMS. Nie wyklucza to
okreslania wielkosci emisji z innych czesci instalacji na podstawie metodyki opartej na oblicze-
niach.



4.3.4 Metodyka rezerwowa

MRR zapewnia bardzo szeroki zbiéor metod monitorowania, a takze definicje
poziomdéw doktadnosci, ktére w ostatnich latach sprawdzity sie w stosowaniu w
niemal wszystkich instalacjach objetych EU ETS. Niemniej uznano, ze w insta-
lacjach mogg wystepowac specjalne uwarunkowania, w ktérych stosowanie
systemu poziomow doktadnosci jest technicznie niewykonalne lub prowadzi do
nieracjonalnych kosztéw ponoszonych przez prowadzacego instalacje. Takie
uwarunkowania sprawityby, ze prowadzgcy instalacje nie przestrzegatby posta-
nowien MRR, cho¢ mégtby zastosowac inne stosunkowo doktadne metody mo-
nitorowania.

W celu unikniecia takiej niepozgadanej ,pseudo-niezgodnosci” MRR (art. 22)

przewiduje mozliwos¢ zastosowania przez prowadzacych instalacje metodyki

nieopartej na poziomach doktadnosci (zwanej rowniez ,metodyka rezerwowg”),

jesli:

® zastosowanie metodyki opartej na obliczeniach z co najmniej progiem do-
ktadnosci 1 dla co najmniej jednego gtéwnego lub pomniejszego strumienia
materiatdw wsadowych (> zob. sekcja 4.4.3) pociggatoby za sobg niera-
cjonalne koszty; oraz

® zastosowanie metodyki opartej na pomiarach w odniesieniu do zrodfa emi-
sji zwigzanego z tymi samymi strumieniami materiatéw wsadowych pocia-
gatoby za sobg nieracjonalne koszty.

Nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sekcja nie ma zastosowania do strumieni mate-
riatbw wsadowych de minimis (= zob. sekcja 4.4.3), poniewaz do takich stru-
mieni i tak mozna stosowaé metodyki szacowania nieuwzgledniajgce poziomow
doktadnosci.

Jesli spetnione zostang powyzsze warunki, prowadzgcy instalacje moze w pla-
nie monitorowania zaproponowaé alternatywng metodyke monitorowania, dla
ktérej potrafi dowiesé, ze pozwoli ona na osiggniecie wymaganego stopnia cat-
kowitej niepewnosci w odniesieniu do wielkosci emisji z catej instalacji**. Innymi
stowy, zamiast stosowaé poziomy niepewnosci dla poszczegdinych strumieni
materiatdw wsadowych, nalezy zastosowac¢ jeden wspdiny stopien niepewnosci
dla catkowitych emisji z catej instalacji. Indywidualna metodyka monitorowania
ma jednak pewng wade — utrudnione jest jej pordwnanie z innymi metodami.
Dlatego tez prowadzgcy instalacje musi:

e kazdego roku przeprowadzi¢ petng ocene niepewnosci*’ dotyczaca wielko-
$ci emisji instalacji oraz dostarczy¢é dowody na osiggniecie wymaganego
stopnia niepewnosci;

® przedstawi¢ wynik takiej oceny razem z rocznym raportem na temat wiel-
kosci emisji (w tym do weryfikaciji); oraz

® uzasadni¢ zastosowanie metodyki rezerwowej, wskazujgc na nieracjonalne
koszty lub techniczng niewykonalno$¢ w regularnych raportach dotyczg-
cych udoskonalen (= zob. sekcja 5.7) zgodnie z art. 69. Jesli instalacja
przestanie spetniaC powyzsze warunki, prowadzacy musi zmodyfikowac

“! Taki stopien catkowitej niepewnosci wynosi mniej niz 7,5 % dla instalacji kategorii A, mniej niz 5,0
% dla instalacji kategorii B oraz mniej niz 2,5 % dla instalacji kategorii C. W celu zapoznania si¢ z
informacjami na temat kategorii instalacji zob. sekcja 4.4.

“2Nalezy tu zastosowa¢ wytyczng ISO dotyczacg wyrazania niepewnosci pomiarowych (JCGM
100:2008). Jest ona ogdélnodostepna pod nastepujgcym adresem:
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plan monitorowania i zaczg¢ stosowa¢ metodyke opartg na poziomach do-
ktadnosci.

Uwaga: Z uwagi na zwiekszone obcigzenie administracyjne konieczne w przy-
padku metodyki rezerwowej prowadzgcym instalacje zaleca sie, by uwaznie
sprawdzali, czy metodyka oparta na poziomach doktadnosci jest nadal mozliwa
dla wszystkich gtéwnych i pomniejszych strumieni materiatbw wsadowych lub
zrodet emisji. Prowadzacy instalacje powinni zwtaszcza dazy¢ do stosowania
»standardowych” metod opartych na poziomach doktadnosci dla tak wielu stru-
mieni i zrodet jak tylko jest to mozliwe, nawet jesli w ostatecznym rozrachunku
dla pewnej czesci emisji z instalacji konieczne jest zastosowanie metodyki re-
zerwowe;.

4.3.5 Laczenie metod

Za wyjatkiem przypadkow, dla ktérych w zatgczniku IV zawarto wymég stoso-
wania konkretnych metod dla niektérych dziatan, w MRR przewidziano mozli-
wosC tgczenia roznych metod w ramach jednej metodyki, jak to opisano ponize;j,
pod warunkiem jednak, ze nie dochodzi do luk w danych ani do podwdjnego li-
czenia emisji. Tam, gdzie rézne metody mogtyby prowadzi¢ do podobnych po-
ziomoéw dokfadnosci, prowadzacy instalacje moze dokona¢ wyboru metodyki na
podstawie na przykfad ponizszych kryteriéw:

® Kitéra metodyka daje bardziej wiarygodne wyniki? Czyli w ktérym przypad-
ku korzysta sie z solidniejszych przyrzgdéw pomiarowych, gdzie konieczna
jest mniejsza liczba obserwacji itp.?

® Ktéra metoda wigze sie z nizszym poziomem nieodigcznego ryzyka
(=zob. sekcja 5.5)? Czyli ktérg metodyke tatwiej kontrolowaé za pomocg
drugiego zrodfa danych i w ktérym przypadku mniej jest mozliwosci popet-
nienia btedéw lub przeoczen?

W ramach przyktadu opisano fikcyjng instalacje, dla ktérej mozna stosowacé
wszystkie mozliwe metodyki jednoczesnie. Instalacja ta sktada sie z nastepuja-
cych elementow:

® kociot opalany weglem: zastosowano metodyke opartg na pomiarach
(uwaga: w przypadku monitorowania tego zrédta za pomocg metodyki
standardowej konieczne bytoby oddzielne monitorowanie emisji z proce-
séw spalania wegla oraz powigzanych emisji z proceséw technologicznych
zwigzanych z zastosowaniem wapienia do odsiarczania spalin),

® produkcja zelaza i stali (elektryczny piec tukowy):

gaz ziemny wykorzystywany do ogrzewania: tu najprostszym
rozwigzaniem bedzie metodyka standardowa,

wytop stali: zastosowano bilans masowy (materiaty wsadowe:
ztom, surdwka, pierwiastki stopowe; materiaty wyjsciowe: pro-
dukty, zuzel).

® Ponadto w ramach tej instalacji dziata zakfad recyklingu (dziatalnos¢: pro-
dukcja i przetwarzanie metali niezelaznych), gdzie ztom pochodzgcy z
urzadzen elektronicznych spala sie w piecu rotacyjnym. Caty ztom traktuje
sie jako jeden (gtéwny) strumien materiatébw wsadowych. Z uwagi na wy-
soce niejednolity charakter tego materialu musi zosta¢ zastosowana meto-




dyka rezerwowa (zawartos¢ wegla pierwiastkowego moze zosta¢ oszaco-
wana np. na podstawie bilansu ciepfa i bilansu masowego tego pieca).

4.4  Kategorie instalacji, zrédet emisji i strumieni
materiatébw wsadowych

Podstawowg filozofig systemu MRV w ramach EU ETS jest zasada, ze najwigk-
sze emisje powinny zosta¢ poddane najdoktadniejszemu monitorowaniu, za$
mniej ambitne metody mozna stosowaé¢ do mniejszych emisji. Dzieki tej zasa-
dzie uwzglednia sie efektywno$¢ kosztowg oraz unika nieracjonalnego finanso-
wegdo i administracyjnego obcigzenia tam, gdzie ze zwiekszonych wysitkow pty-
netaby marginalna korzysc.

4.4.1 Kategorie instalacji

W celu zidentyfikowania wymaganego ,zaawansowania” monitorowania
(szczegotowe informacje zostang podane w sekcji 5.2) prowadzacy instalacje
musi zaklasyfikowac jg zgodnie z jej Srednimi rocznymi emisjami (art. 19 ust. 2):

® Kkategoria A: $rednia roczna wielko$¢ emisji jest rowna lub mniejsza niz
50 tys. ton COye),;

® Kkategoria B: $rednia roczna wielko$¢ emisji wynosi wiecej niz 50 tys. ton
COge) i jest rowna lub mniejsza niz 500 tys. ton COgy);

@ kategoria C: Srednia roczna wielko$¢ emisji jest wieksza niz 500 tys. ton
COg(e).

,Srednia roczna wielko$é emisji” oznacza tu $rednig roczng zweryfikowang

wielko$é emisji z poprzedniego okresu rozliczeniowego. W przypadku raportéw

rocznych nie uwzglednia sie emisji z biomasy (wspétczynnik zero), ale w prze-

ciwienstwie do raportéw rocznych CO, przeniesione z instalacji, jesli miato to

miejsce, liczy sie jako wyemitowane, celem dokfadniejszego okreslenia rozmia-

ru wielkosci GC produkowanych w instalacji.

Jesli srednia roczna wielkos¢ emisji z okresu rozliczeniowego bezposrednio po-
przedzajgcego biezgcy okres rozliczeniowy nie jest dostepna dla instalacji lub
jest niedokifadna, prowadzacy instalacje musi zastosowa¢ zachowawcze sza-
cunki (art. 19 ust. 4). Dzieje sie tak w szczegdlnosci, jesli granice instalacji
zmieniajg sie na skutek rozszerzenia zakresu stosowania dyrektywy EU ETS.

Przyktad: Dla trzeciego etapu funkcjonowania EU ETS (rozpoczynajacego sie w
2013 r.) prowadzacy instalacje okresla kategorie instalacji w nastepujgcy spo-
séb:

e Srednia roczna zweryfikowana wielko$é¢ emisji w okresie 2008-2012 (za-
ktadajac oszacowang $rednig dla roku 2012 na podstawie danych z okresu
2008-2011, poniewaz dane z 2012 r. nie sg dostepne w chwili sktadania
planu monitorowania dla 2013 r.), z wylagczeniem biomasy, wyniosta
349 tys. ton CO,). Nie nastgpito przeniesienie CO,, wiec instalacja nalezy

v
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do kategorii B.

® W 2015 r. w ramach instalacji uruchomiona zostaje dodatkowa elektrocie-
ptownia, ktéra ma emitowac okoto 200 tys. t CO, rocznie. Tym samym po-
przednie wielkosci emisji nie sg juz prawidtowe, a prowadzacy instalacje
musi dokonaé zachowawczego oszacowania wielkosci emisji. Nowe sza-
cunki rocznych wielko$ci emisji wynoszg 549 tys. t CO, rocznie, tak wiec
kategoria instalacji zmienia sie na kategorie C. W efekcie prowadzacy in-
stalacje musi dokona¢ przegladu planu monitorowania (wymagane mogg
by¢ wyzsze poziomy doktadnosci) oraz ziozy¢ zaktualizowany plan wtasci-
wemu organowi do zatwierdzenia (zob. sekcja 5.6).

® W 2017 r. w ramach instalacji uruchomiony zostaje pilotazowy projekt wy-
chwytywania CO, i okoto 100 tys. t CO, zostaje przeniesione do instalacji
do geologicznego sktadowania CO,. W tym przypadku kategoria instalaciji
nie zmienia sie na kategorie B, poniewaz przeniesienia CO, nie bierze sie
pod uwage. Z uwagi jednak na znaczng zmiane w funkcjonowaniu instala-
cji zdecydowanie konieczny jest przeglad planu monitorowania.

4.4.2 Instalacje o niskim poziomie emisji

Instalacje, ktore emitujg srednio mniej niz 25 tys. t COy) rocznie mozna zakla-
syfikowac jako ,instalacje o niskim poziomie emisji” zgodnie z art. 47 MRR. W
przypadku takich instalacji w celu obnizenia kosztéw administracyjnych stosuje
sie specjalne uproszczenia przewidziane w MRR (zob. sekcja 7.1).

Dla pozostatych kategorii instalacji srednig roczng wielko$¢ emisji okresla sie
jako s$rednig roczng zweryfikowang wielko$¢ emisji z poprzedniego okresu rozli-
czeniowego, z wytgczeniem CO, pochodzgcego z biomasy oraz przed odjeciem
przeniesionego CO,.Jesli dane na temat takich srednich emisji nie sg dostepne
lub nie majg juz zastosowania z powodu zmian w granicach instalacji lub zmian
w warunkach dziatania instalacji, stosuje sie zachowawcze szacunki dotyczace
przewidywanych wielkosci emisji w ciagu nastepnych pieciu lat.

Szczegolna sytuacja wystepuje wtedy, gdy wielkos¢ emisji instalacji przekracza
proég 25 tys. t CO, rocznie. W takim przypadku konieczne wydaje sie dokonanie
przegladu planu monitorowania i zZtozenie nowego planu do CA, jako Ze uprosz-
czenia dla matych instalacji o niskim poziomie emisji nie znajdujg juz zastoso-
wania. Brzmienie art. 47 ust. 8 sugeruje jednak, ze prowadzgcy instalacje powi-
nien mie¢ mozliwo$¢ dalszego monitorowania instalacji jako instalacji o niskim
poziomie emisji, pod warunkiem ze prowadzacy instalacje moze wykaza¢ wia-
Sciwemu organowi, ze prog 25 tys. t CO, rocznie nie zostat przekroczony w cig-
gu poprzednich pieciu lat i nie zostanie przekroczony ponownie (np. z uwagi na
ograniczenia w zdolnosci produkcyjnej instalacji). Tym samym wysoki poziom
emisji w jednym roku na pie¢ moze by¢ tolerowany, ale jesli prog zostanie prze-
kroczony ponownie w ciggu nastepnych pieciu lat, nie mozna juz zastosowac
tego wyjatku.




Przyktad: Z powodu dtuzszego okresu konserwacji gltdwnego kotta przez okres
jednego roku zamiast niego dziata starszy i mniej wydajny kociot. Wielko$é emi-
sji przekracza w ciggu tego jednego roku prog 25 tys. t CO, rocznie, ale prowa-
dzacy instalacje moze z tatwoscig wykaza¢ wiasciwemu organowi, ze po za-
konczeniu prac konserwacyjnych sytuacja ta nie powtoérzy sie przez nastepne 5
lat.

4.4.3 Strumienie materiatébw wsadowych

W ramach instalacji najwiekszg uwage nalezy zwraca¢ na wieksze strumienie
materiatow wsadowych. W przypadku pomniejszych strumieni materiatéw wsa-
dowych stosuje sie nizsze wymogi dotyczgce progdéw doktadnosci okreslone w
MRR (>sekcja 5.2). Prowadzacy instalacje musi zaklasyfikowaé wszystkie
strumienie materiatdbw wsadowych, w przypadku ktérych stosuje metodyke
opartg na obliczeniach. W tym celu musi poréwna¢ wielkosci emisji ze strumie-
nia materiatdw wsadowych z ,catkowitg wielkoscig emisji ze wszystkich monito-
rowanych pozycji”. To postepowanie wydaje sie bardziej skomplikowane niz to
okreslone w MRG 2007, poniewaz w MRR przewidziano mozliwos¢ dowolnego
taczenia metod monitorowania, zas§ w MRG 2007 zatozono, ze strumienie mate-
riatbw wsadowych klasyfikuje sie wylgcznie wtedy, gdy stosowane sg metody
oparte na obliczeniach.

Nalezy wykona¢ nastepujgce czynnosci (z uwagi ha nowg mozliwos¢ tgczenia
metod ta klasyfikacja odbiega od metodyki okreslonej w MRG):

® okresli¢ ,catkowitg wielko$¢ emisji ze wszystkich monitorowanych pozyciji”,
poprzez dodanie:

wielkosci emisji (COye)) ze wszystkich strumieni materiatow
wsadowych objetych metodykg standardowg (zob. sekcja
4.3.1);

wartosci bezwzglednych wszystkich strumieni CO, w bilansie
masowym ({j. strumienie wyjsSciowe sg réwniez liczone jako do-
datnie! zob. sekcja 4.3.2); oraz

wszystkich wielkosci CO, i COye), co okresla sie przy uzyciu
metodyki opartej na pomiarach (zob. sekcja 4.3.3);

w tych obliczeniach bierze sie pod uwage wytgcznie CO, ze
zrédet kopalnych. Przeniesionego CO, nie odejmuje sie od cal-
kowitego wyniku.

e Nastepnie prowadzacy instalacje powinien wymieni¢ wszystkie strumienie
materiatdw wsadowych (w tym te, ktdre stanowig czesc¢ bilansu masowego,
podane w wartosciach bezwzglednych) w porzagdku malejgcym.

e Dalej prowadzacy instalacje moze wybra¢ strumienie materiatbw wsado-
wych, ktére chce zaklasyfikowac¢ jako ,pomniejsze” lub ,de minimis”, aby
zastosowaé do takich strumieni ograniczenia wymogéw. W tym celu stru-
mienie te muszg miesci¢ sie w progach podanych ponizej.

Prowadzacy instalacje jako pomniejsze strumienie materialtdw wsadowych

moze zaklasyfikowaé: strumienie materiatdw wsadowych, ktére fgcznie odpo-

wiadajg mniej niz 5 tys. t kopalnego CO, rocznie lub mniej niz 10 % ,catkowitej
wielkosci emisji ze wszystkich monitorowanych pozycji’, do maksymalnej tacz-
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nej wielkosci wktadu wynoszacej 100 tys. t kopalnego CO, rocznie, przy czym
pod uwage bierze sie wielko$¢ wiekszg w ujeciu bezwzglednym.

Prowadzacy instalacje jako strumienie materialdbw wsadowych de minimis
moze zaklasyfikowaé: strumienie materiatdbw wsadowych, ktére fgcznie odpo-
wiadajg mniej niz 1 tys. t kopalnego CO, rocznie lub mniej niz 2 % ,catkowitej
wielko$ci emisji ze wszystkich monitorowanych pozycji’, do maksymalnej tgcz-
nej wielkosci wktadu wynoszacej 20 tys. t kopalnego CO, rocznie, przy czym
pod uwage bierze sie wielko$¢ wiekszg w ujeciu bezwzglednym. Prosze za-
uwazy¢, ze strumienie materiatbw wsadowych de minimis nie stanowig w dal-
szym ciggu czesci pomniejszych strumieni materiatdw wsadowych.

Wszystkie pozostate strumienie materiatébw wsadowych klasyfikuje sie jako
glowne strumienie materialow wsadowych.

Uwaga: w MRR nie okreslono okresu odniesienia dla tych klasyfikacji, ktérego
funkcje w przypadku kategoryzacji instalacji spetnia poprzedni okres rozlicze-
niowy. Art. 14 ust. 1 zawiera jednak wymdg, by prowadzacy instalacje regular-
nie sprawdzat, czy plan monitorowania odzwierciedla charakter i funkcjonowa-
nie instalacji, a takze czy mozliwe jest udoskonalenie metodyki monitorowania.

Taka kontrole powinno przeprowadzac¢ sie co najmniej raz do roku (np. po
opracowaniu rocznego raportu na temat wielkosci emisji, kiedy wida¢ wyraznie,
czy strumienie materiatdbw wsadowych przekroczyty istotne progi). Najlepszg
praktykg jest opracowanie procedury, ktéra fgczy takg kontrole z regularnym
wykonywaniem dziatann kontrolnych, takich jak miesieczne kontrole poziome i
pionowe (zob. sekcja 5.5). Co wiecej taka kontrola powinna byé uruchomiana
automatycznie w przypadku jakichkolwiek zmian w zdolnosci produkcyjnej lub
dziataniu instalaciji.

Przyktad: Strumienie materiatdw wsadowych fikcyjnej instalacji opisanej w sek-
cji 4.3.5 klasyfikuje sie za pomocg metodyki opisanej powyzej. Wynik przedsta-
wiono w tabeli nr 3.

Tabela nr 3: Kategoryzacja strumieni materiatow wsadowych fikcyjnej instalacji

strumien materiatéw ekwiwa- wartos¢ % cal- | dozwolona ka-
wsadowych / zrédto lent CO> bez- kowitej | tegoria strumie-
emisji wzgledna wielko- | nia materiatow
$ci| wsadowych
system CEMS (kocioft 400 000 400 000 71,6 % | (nie jestto stru-
opalany weglem) mien materiatow
wsadowych, lecz
Zrodfo emisji)
Gaz ziemny 100 000 100 000 17,9 % | strumien gtéwny
emisje z recyklingu (re- 50 000 50 000 8,9 % | strumien po-
zerwowe) mniejszy
suréwka 5 000 5 000 0,9 % | strumien de mi-
nimis
pierwiastki stopowe 2 000 2 000 0,4 % | strumien de mi-
nimis




strumien materiatéw ekwiwa- wartosé % cat-| dozwolona ka-

wsadowych / zrédto lent CO; bez- kowitej | tegoria strumie-
emisji wzgledna wielko- | nia materiatéw
sci| wsadowych
ztom zelazny 1 000 1 000 0,2 % | strumien de mi-
nimis
wyroby stalowe®® -1 000 1 000 0,2% | strumien de mi-
nimis

4.4.4 Zrédta emisji

Zgodnie z art. 41 nalezy wyrézni¢ zrodta emisji monitorowane w ramach syste-
mu CEMS réznych rozmiaréw. Ograniczenia wymogow dotyczacych poziomdéw
doktadnosci dotyczg zrodet emisji, ktore indywidualnie emitujg do 5 tys. t COjp
rocznie lub do 10 % tgcznej wielkosci emisji (kopalnego) CO, z instalacji, przy
czym pod uwage bierze sie wielkosS¢ wieksza.

4.5 System pozioméw doktadnosci

Jak juz wczesniej wspomniano, system monitorowania i raportowania EU ETS
stanowi system tzw. ,klockéw” oparty na réznych metodach monitorowania.
Kazdy z parametréw konieczny do okreslenia wielkosci emisji mozna okresli¢
za pomocg roznych ,pozioméw jakosci danych”. Takie ,poziomy jakosci da-
nych” nazywane sg ,poziomami doktadnosci”*. Koncepcje klockow zilustrowa-
no na rysunku nr 7, gdzie pokazano poziomy doktadnosci, jakie mozna wybraé
w celu okreslenia wielkosci emisji pochodzacych z paliwa za pomocg metod
opartych na obliczeniach. Opisy réznych pozioméw doktadnosci (tj. wymogow,
jakie nalezy spetni¢, by miesci¢ sie w tych progach) w sposéb bardziej szczegoé-
towy przedstawiono w rozdziale 6.

Ogdlnie rzecz biorgc, mozna powiedzieé, ze poziomy dokfadnosci o nizszych
numerach przedstawiajg metody o nizszych wymogach i sg mniej doktadne niz
wyzsze poziomy doktadnosci. Poziomy doktadnosci o tych samych numerach
(np. poziom doktadnosci 2a i 2b) uwaza sie za rownowazne.

“ Jest to strumien produktu, tj. liczony w bilansie masowym jako produkt wyjsciowy. W zwigzku z
tym ekwiwalent CO; jest ujemny.

“*Art. 3 ust. 8 MRR stanowi: ,poziom doktadnosci” oznacza ustalony wymadg w zakresie okreslania
wartosci danych dotyczacych dziatalnosci, wspoétczynnikow obliczeniowych, rocznej wielkosci
emisji i Sredniej rocznej wielkosci godzinowej emisji, a takze tadunku handlowego.
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Rysunek nr 7: llustracja systemu pozioméw doktadnosci dla metod opartych na
obliczeniach (emisje z proceséw spalania)

Fuel quantity — ilo$¢ paliwa

Net calorific value — warto$¢ opatowa

(prelim.) emission factor — (wstepny) wspotczynnik emisji
Oxidation factor — wspoétczynnik utlenienia

Tier - poziom

Osiagniecie wyzszych pozioméw doktadnosci uznaje sie ogdlnie za trudniejsze i
wymagajgce wyzszych kosztéw niz w przypadku nizszych progoéw (np. z uwagi
na bardziej kosztowne pomiary). Tym samym nizsze poziomy sg zazwyczaj
wymagane dla mniejszych wielkosci emisiji, tj. dla pomniejszych strumieni mate-
riatbw wsadowych i strumieni materiatdw wsadowych de minimis (zob. sekcja
4.4.3), oraz dla mniejszych instalacji (w celu zapoznania sie z kategoryzacjg in-
stalacji zob. sekcja 4.4.1). W ten sposdb zapewnia sie metode efektywng kosz-
towo.

Wybdr poziomu doktadnosci przez prowadzacego instalacje zgodnie z wymo-
gami okreslonymi w MRR omowiono szczegotowo w sekcji 5.2.

4.6 Powody odstepstw

Efektywnos¢ kosztowa stanowi w MRR wazne pojecie. Prowadzacy instalacje
ma mozliwos¢ otrzymania pozwolenia od wiasciwego organu na odstepstwo od
konkretnego wymogu okre$lonego w MRR (na przyktad konkretnego wymaga-
nego poziomu doktadno$ci), jesli petne zastosowanie takiego wymogu pociaga-
toby za sobg nieracjonalne koszty. Dlatego tez konieczna jest jasna definicja



Lhieracjonalnych kosztéw”. Definicje takg mozna znalez¢ w art. 18 MRR. Jak
okreslono to w sekcji 4.6.1 ponizej, opiera sie ona na analizie kosztoéw i korzysci
zwigzanych z danym wymogiem.

Podobne odstepstwa mogg mie¢ zastosowanie, jesli $rodek jest niewykonalny
technicznie. Techniczna wykonalnos$é¢ nie jest kwestig relacji kosztéw do ko-
rzysci, lecz raczej tego, czy prowadzacy instalacje jest w ogole w stanie spetnié¢
dany wymég. W art. 17 MRR zastrzezono jednak, ze prowadzacy instalacje
przedstawia uzasadnienie potwierdzajgce, ze jakas czynnosc¢ jest technicznie
niewykonalna. W takim uzasadnieniu prowadzacy instalacje musi dowies¢, ze
nie posiada dostepnych zasobéw umozliwiajgcych mu spetnienie konkretnego
wymogu w wymaganym czasie.

4.6.1 Nieracjonalne koszty

Podczas oceniania, czy koszty wdrozenia konkretnego srodka sg racjonalne,
nalezy je poréwnac z korzysciami, jakie przyniesie dane dziatanie. Koszty uzna-
je sie za nieracjonalne, jesli ich wielkos¢ jest wieksza niz korzysci (art. 18).
Szczegotowy opis analizy kosztow i korzysci jest nowym elementem w MRR.

Koszty: Przedstawienie racjonalnych szacunkéw kosztéw nalezy do prowadzg-
cego instalacje. Pod uwage nalezy wzig¢ jedynie te koszty, ktére przekraczajg
koszty realizacji alternatywnego scenariusza. W MRR zawarto réwniez wymaég,
by koszty urzadzen szacowano z zastosowaniem okresu amortyzacji odpo-
wiedniego dla ich ekonomicznego cyklu zycia. Tym samym w ocenie uwzgled-
nia sie roczne koszty w ciggu cyklu zycia nie zas catkowite koszty urzadzen.

Przyktad: Okazato sie, ze stary przyrzad pomiarowy przestat dziata¢ prawidtowo
— ma on zosta¢ wymieniony na nowy. Stary przyrzad umozliwiat osiggniecie
niepewnosci pomiaru na poziomie 3 %, co odpowiadato poziomowi doktadnosci
2 (5 %) dla danych dotyczgcych dziatalnosci (w celu zapoznania sie z defini-
cjami poziomow doktadnosci zob. sekcja 6.1.1). Jako ze prowadzacy instalacje i
tak musi zastosowaé wyzszy poziom doktadnos$ci, dokonuje on oceny, czy zain-
stalowanie lepszego przyrzadu pomiarowego pociggnie za sobg nieracjonalne
koszty. Przyrzad A kosztuje 40 tys. EUR i gwarantuje niepewnos¢ na poziomie
2,8 % (nadal poziom dokfadnosci 2), zas przyrzad B kosztuje 70 tys. EUR, ale
gwarantuje niepewnos¢ na poziomie 2,1 % (poziom doktadnosci 3, 2,5 %). Z
uwagi na trudne srodowisko w instalacji zastosowanie ma 5-letni okres amorty-
zacji.

Koszty, jakie nalezy wzig¢ pod uwage w ocenie nieracjonalnych kosztéw, to
30 tys. EUR (tj. réznica w cenie dwoch miernikéw), podzielone przez 5 lat, tj.
6 tys. EUR. Nie nalezy uwzglednia¢ kosztu czasu pracy, poniewaz zaktada sie,
ze instalacja miernika pochtonetaby takg samg ilo$¢ pracy, niezaleznie od jego
rodzaju. W przyblizeniu mozna takze zatozyc¢ takie same koszty konserwacji.

Korzys$é¢: poniewaz korzys¢ ptyngcg z np. bardziej precyzyjnego pomiaru trud-
no jest wyrazi¢ w wartosciach finansowych, nalezy przyjg¢ zatozenie zgodnie z
MRR. Korzysé uwaza sie za proporcjonalng do liczby uprawnien zgodnie z po-
ziomem obnizonej niepewnosci. Aby takie szacunki byly niezalezne od co-
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dziennych wahan cen, w MRR zawarto wymodg, by stosowano statg cene
uprawnienia w wysokosci 20 EUR. Aby okreéli¢ zaktadang wielko$¢ korzys$ci,
takg cene uprawnienia nalezy pomnozy¢ przez ,wspoétczynnik udoskonalenia”,
ktéry stanowi udoskonalenie niepewnosci przemnozone przez $rednig roczng
wielko$¢ emisji spowodowanych przez dane zrodio materiatow wsadowych45 w
ciggu ostatnich trzech lat**. Udoskonalenie niepewnosci stanowi réznice miedzy
osiggnietg wartoscig niepewnoéci47 a progiem niepewnosci poziomu dokfadno-
&ci, ktéry moze zostac osiggniety po udoskonaleniu.

Jesli udoskonalenie nie przyniosto zadnej bezposredniej poprawy doktadnosci
danych dotyczgcych wielkosci emisji, wspotczynnik udoskonalenia zawsze wy-
nosi 1 %. W art. 18 ust. 3 wymieniono niektére takie udoskonalenia, np. przej-
Scie od wartosci domysinych do analiz, zwiekszenie liczby analizowanych pré-
bek, poprawa przeptywu danych i systemu kontroli itp.

Nalezy zwréci¢ uwage na minimalne progi wprowadzone w MRR. taczne
koszty udoskonalen ponizej 2 000 EUR rocznie sg zawsze uznawane za racjo-
nalne, bez oceny skali korzysci. Dla instalacji o niskim poziomie emisji (= sek-
cja 4.4.2) prog ten wynosi jedynie 500 EUR.

Podsumowujgc powyzsze uwagi w formie wzoru, koszty uznaje sie za racjonal-
ne, jesli:

C<P-AEM-[Uyr —U,oier) ©
Gdzie
C....... koszty [EUR/rokK];
P..... okreslona cena uprawnienia = 20 EUR / t COy;

AEm..... srednia wielko$¢ emisji z powigzanego(ych) strumienia(strumieni) mate-
riatdw wsadowych [t COy)/rocznie];

Ucur ---.. faktyczna niepewnos$c¢ (nie poziom doktadnosci) [%];

Unew tier - Prog niepewnosci nowego poziomu doktadnosci, jaki mozna osiggngc
[%]

Przyktad: W przypadku zastgpienia miernikéw opisanych powyzej korzysc pty-
naca z ,udoskonalenia” w postaci przyrzgdu A wynosi zero, poniewaz jest to
zwykta wymiana, ktéra zachowuje obecny poziom dokfadno$ci. Koszt taki nie
moze by¢ nieracjonalny, poniewaz instalacja nie moze dziata¢ bez co najmniej
takiego przyrzadu.

W przypadku przyrzadu B mozna osiggng¢ poziom dokfadnosci 3 (proég nie-
pewnosci = 2,5 %). Tym samym udoskonalenie niepewnosci wynosi Uy, —

“*Jezeli dla kilku strumieni materialéw wsadowych stosuije sie jeden instrument, np. wage pomosto-
wa, stosuje sie sume emisji ze wszystkich powigzanych strumieni emisiji.

“® Bierze sie tu pod uwage jedynie emisje z paliw kopalnych. Nie nalezy odejmowa¢ przeniesionego
CO,. Jedli srednie wielkosci emisji z ostatnich trzech lat nie sg dostgpne lub nie znajdujg zasto-
sowania z powodu wprowadzonych zmian technicznych, stosuje sie zachowawcze szacunki

“"Nalezy zwrdcié uwage, ze chodzi tu o ,prawdziwg” niepewnos¢, a nie prég niepewnosci poziomu
doktadnosci.




Unew tier = 2,8 % — 2,5 % = 0,3 %.

Roczna srednia wielkos¢ emisji wynosi AEm = 120 tys. t CO,/rok. Daje to za-
ktadang korzys¢ na poziomie 0,003 -120 tys. -20 EUR = 7 200 EUR. Jest to ko-
rzy$¢ wieksza niz zaktadane koszty (zob. powyzej). W efekcie dgzenie do zain-
stalowania przyrzgdu B nie jest nieracjonalne.
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4.7 Niepewnos¢é

Jesli kto$ zechciatby zada¢ podstawowe pytanie o jako$¢ systemu MRV w ra-
mach jakiegokolwiek systemu handlu uprawnieniami do emisji, zapytatby pew-
nie: ,Jak wiarygodne sg dane?”, lub raczej ,Czy mozemy polega¢ na pomia-
rach, ktére sg podstawg dla danych dotyczgcych wielkosci emisji?”. Miedzyna-
rodowe standardy zwigzane z okreslaniem jakosci pomiaréw odwotujg sie do
poziomu ,niepewnosci’. To pojecie wymaga pewnego wyjasnienia.

Istniejg rézne terminy stosowane czesto w podobnym kontekscie co termin
Lniepewnos¢”. Nie sg one jednak synonimami i kazdy z nich posiada wiasne
okreslone znaczenie (zob. réwniez rysunek nr 8):

e dokladnosé: ten termin oznacza stopien zgodnosci miedzy wartoscig po-
miaru a rzeczywistg wartoscig wielkosci. Jesli pomiar jest doktadny, $red-
nia wynikéw pomiaru jest bliska ,prawdziwej” wartosci (ktérg moze by¢ np.
wartos¢ nominalna certyfikowanego materiatu odniesienia48). Jesli pomiar
nie jest doktadny, moze to czasem wynika¢ z btedu systematycznego.
Czesto taki problem mozna rozwigza¢ dzieki wzorcowaniu i regulacji urza-
dzen.

® precyzja: to pojecie opisuje zgodnos¢ wynikdw pomiardéw tej samej wiel-
kosci mierzonej w tych samych warunkach, czyli te samg rzecz mierzy sie
kilka razy. Ten parametr okresla sie czesto ilosciowo jako standardowe od-
chylenie wartosci od sredniej. Odzwierciedla on fakt, ze wszystkie pomiary
zawierajg btad przypadkowy, ktéry co prawda mozna ograniczy¢, ale nie
da sie go catkowicie wyeliminowac.

° niepewnoéé4g: ten termin okresla zakres, w ktérym ma znalez¢ sie praw-
dziwa wartos¢ z zachowaniem okreslonego poziomu pewnosci. Jest to
nadrzedne pojecie, ktére tgczy precyzje i zaktadang doktadnosé. Jak poka-
zano na rysunku nr 8, pomiary mogg by¢ doktadne, ale nieprecyzyjne, lub
tez odwrotnie. W idealnej sytuacji pomiar jest i precyzyjny, i doktadny.

Jesli laboratorium dokonuje oceny i optymalizacji swoich metod, zazwyczaj da-
zy do rozréznienia doktadno$ci i precyzji, poniewaz dzieki temu mozna zidenty-
fikowaé btedy i pomytki. Taka ocena moze ujawni¢ rozmaite powody bteddw,
wskazujgc na przyktad na koniecznos¢ konserwacji lub wzorcowan przyrzadow,
czy tez lepszego przeszkolenia personelu. Koncowy uzytkownik wyniku pomia-
réw (w przypadku EU ETS jest to prowadzgcy instalacje oraz wtasciwy organ)
chce jednak po prostu wiedzie¢, jak szeroki jest zakres ($rednia pomiaru + nie-
pewnosé), w ktérym prawdopodobnie znajduje sie prawdziwa wartosc.

W ramach EU ETS w rocznym raporcie na temat wielkosci emisji podaje sie tyl-
ko jedng warto$¢ dotyczgcg wielkosci emisji. Tylko jedng wartos¢ wprowadza
sie do tabeli ze zweryfikowanymi danymi na temat emisji w rejestrze. Prowa-
dzacy instalacje nie moze umorzy¢ N + x %” uprawnien, a jedynie precyzyjng
wartos¢ N. Wida¢ wiec, ze ilosciowe okreslenie i w jak najwiekszym stopniu

“8 Roéwniez materiat standardowy, na przyktad kopia wzorca kilograma, wigze sie z niepewnoscig z
uwagi na jego proces produkcyjny. Zazwyczaj ta niepewnos¢ bedzie mata w poréwnaniu ze stop-
niem niepewnosci zwigzanym z jego pézniejszym wykorzystaniem.

“® Art. 3 ust. 6 MRR zawiera nastepujaca definicje: ,niepewnosé" oznacza parametr zwigzany z wy-
nikiem okreslania wielkosci, charakteryzujacy rozproszenie wartosci, jakie mozna racjonalnie
przypisa¢ danej wielkosci, odzwierciedlajgcy wptyw zaréwno czynnikéw systematycznych, jak i lo-
sowych, wyrazony w procentach oraz o przedziale ufnosci wokot wartosci Sredniej wynoszacym
95 %, z uwzglednieniem wszelkiej asymetrii w rozktadzie wartosci.



zredukowanie niepewnosci X’ lezy w interesie wszystkich stron. Dlatego tez
plany monitorowania muszg zosta¢ zatwierdzone przez wtasciwy organ, a pro-
wadzacy instalacje muszg wykaza¢ osigganie poszczegdlnych poziomoéw do-
ktadnosci, ktére wigzg sie z dozwolonymi poziomami niepewnosci.

Wiecej szczegdtowych informaciji na temat pozioméw doktadnosci podano w
rozdziale 6. Ocene niepewnosci, ktérg nalezy doda¢ do planu monitorowania
jako dokument uzupetniajgcy (art. 12 ust. 1) omowiono w sekcji 5.3. Wiecej
szczegbtowych informacji zawierajg rowniez oddzielne wytyczne dotyczgce
oceny niepewnosci w ramach EU ETS (zob. sekcja 2.3).

Low uncertainty

High accuracy

High uncertainty

[E—— High precision

Picture by, = umweltbundesamt®

Rysunek nr 8: llustracja poje¢ doktadnosci, precyzji i niepewnosci. Srodkowy punkt
tarczy przedstawia zatozong prawdziwg warto$¢, za$ ,,otwory”
przedstawiajg wyniki pomiaréw.

high accuracy — wysoka doktadnos$¢
high precision — wysoka precyzja
high uncertainty — wysoka niepewnos$¢

low uncertainty — niska niepewnos$c¢
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5 PLAN MONITOROWANIA

W niniejszym rozdziale opisano, jak prowadzgcy instalacje moze ,od zera”
opracowac plan monitorowania. W takiej sytuacji bedg prowadzacy jedynie nie-
wielkiej czesci instalaciji, tj. instalacji nowych, w tym instalacji, ktére wraz z po-
czatkiem 2013 r. po raz pierwszy zostang objete EU ETS. Z uwagi jednak na
zastgpienie MRG 2007 nowym rozporzgadzeniem, MRR, prowadzacy instalacje
bedg musieli dokonaé przegladu planéw monitorowania wszystkich instalaciji,
aby zidentyfikowaé luki lub istotne mozliwosci udoskonalen. W zwigzku z po-
wyzszym niniejszy rozdziat zawiera tresci cenne réwniez w kontekscie istniejg-
cych instalacji. Istotne kwestie, ktérych nie byto wczesniej w MRG 2007, a ktére
wprowadzono w MRR, zaznaczono w tekscie za pomocg stosowanych wcze-
Sniej symboli.

5.1 Opracowanie planu monitorowania

Podczas opracowywania planu monitorowania prowadzacy instalacje powinni
przestrzegaé¢ nastepujgcych zasad przewodnich:

® Znajgc wszystkie szczegéty dotyczgce wiasnej instalacji, prowadzacy in-
stalacje powinien opracowaé¢ mozliwie jak najprostszg metodyke monitoro-
wania. Mozna to osiggnaé, starajgc sie stosowaé najbardziej wiarygodne
zrédta danych, doktadne przyrzady pomiarowe, krétkie przeptywy danych
oraz skuteczne procedury kontrolne.

® Prowadzacy powinni spojrze¢ na swoje raporty na temat wielkosci emisji z
perspektywy weryfikatora. O co zapytatby weryfikator? Jak zestawiono da-
ne? Jak sprawié, by przeptyw danych byt przejrzysty? Ktére kontrole zapo-
biegajg pomytkom, btednym interpretacjom i przeoczeniom?

e Wraz z uptywem czasu w instalacjach wprowadza sie zazwyczaj rézne
zmiany techniczne, dlatego tez plany monitorowania do pewnego stopnia
nalezy traktowac jako ,zywe” dokumenty, poddawane aktualizacjom. Aby
zminimalizowac obcigzenie administracyjne, prowadzacy instalacje powinni
uwaznie wybiera¢ elementy, ktére nalezy opisa¢ w samym planie monito-
rowania oraz te, ktére mogg zosta¢ zawarte w pisemnych procedurach
uzupetniajgcych MP.

Uwaga: w przypadku instalacji o niskim poziomie emisji oraz niektéorych

[m@g innych ,,prostych” instalacji tre$¢ niniejszego rozdziatu znajduje zastoso-

wanie jedynie czesciowo. W takich przypadkach zaleca sie przeczytanie
najpierw rozdziatu 7 niniejszego dokumentu.

Pomocna moze sie okaza¢ nastepujgca metodyka opisujgca czynnosci ,krok po
kroku”:

1. Nalezy okresli¢ granice instalacji. Prowadzacy instalacje dotychczas dziata-
jace powinni mie¢ swiadomos¢, ze zakres dyrektywy EU ETS (zatgcznika |
do tej dyrektywy) zostat zaktualizowany podczas przegladu EU ETS®. Dla-

%0 Zob. wytyczne Komisji na temat interpretacji nowego zatgcznika I:


http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/docs/guidance_interpretation_en.pdf

tego tez przed rozpoczeciem sie nowego okresu ETS wraz z poczgtkiem
2013 r. nalezy dokona¢ ponownej oceny granic.

2. Nalezy okresli¢ kategorig, do ktorej nalezy instalacja (= zob. sekcja 4.4.1)
na podstawie szacunkowych rocznych wielkosci emisji GC z instalacji. Jesli
granice instalacji dotychczas dziatajgcej pozostaty niezmienione, mozna
wykorzystac srednie zweryfikowane roczne wielkosci emisji z poprzedniego
roku. W innych przypadkach konieczne sg zachowawcze szacunki.

3. Nalezy sporzadzi¢ liste zrédet emisji i strumieni materiatéw wsadowych (>
aby zapoznac sie z definicjami, zob. sekcja 4.2) w celu wybrania metodyki
opartej na obliczeniach lub na pomiarach. Nastepnie nalezy odpowiednio
zaklasyfikowa¢ strumienie materiatdbw wsadowych jako gldwne, pomniejsze
lub de minimis.

4. Nalezy zidentyfikowa¢ wymogi dotyczgce pozioméw doktadnosci w oparciu N [
o kategorie instalacji (zob. sekcja 5.2). Prosze zauwazy¢, ze system wyma- o We
ganych pozioméw doktadnosci okreslony w MRR znacznie rézni sie od tego
opisanego w MRG 2007.

5. Nalezy sporzadzi¢ liste potencjalnych zrédet danych i dokonac ich oceny:

a. w przypadku danych dotyczgcych dziatalnosci (w celu zapoznania sie NO We’
ze szczegotowymi wymogami zob. sekcja 6.1. Nalezy zauwazy¢, ze art.
27-29 zawierajg istotne postanowienia dotyczgce oceny poziomu nie-
pewnosci wymaganego w kontekscie osiggania poszczegdlnych pozio-
mow doktadnosci, ktérych nie byto w MRG):

i. Jak mozna okresli¢ ilos¢ paliwa lub materiatu?

e Czy istniejg przyrzady do ciggtych pomiaréw, takie jak prze-
ptywomierze, tasmy przenosnika z kontrolg ciezaru itp., ktére
bezposrednio wskazywatyby ilo§¢ materiatu wchodzacego do
instalacji i wychodzgcego z instalacji w okreslonym czasie?

e Czy tez moze pomiar paliwa lub materiatu trzeba oprze¢ na
zakupionych partiach produktu? W takim przypadku — jak
mozna okresli¢ ilos¢ materiatu na sktadowisku lub paliwa w
zbiornikach pod koniec roku?

ii. Czy dostepne sg przyrzady pomiarowe bedgce wtasnoscig prowa-
dzgcego instalacje lub pozostajgce pod jego kontrolg?

e jesli tak: Jaki jest ich poziom niepewnosci? Czy ich wzorco-
wanie jest trudna? Czy podlegajg prawnej kontroli metrolo-
gicznejSl?

e jesli nie: Czy istnieje mozliwos¢ wykorzystania przyrzgdow
pomiarowych pozostajgcych pod kontrolg dostawcy paliwa?
(Czesto dzieje sie tak w przypadku gazomierzy oraz zwykle
wtedy, gdy ilosci okresla sie na podstawie faktur).

iii. Nalezy oceni¢ niepewno$¢ zwigzang z takimi przyrzgdami oraz Q,\
okreslic powigzany poziom doktadnosci, jaki mozna osiggnac. /\

* Niektore przyrzady pomiarowe wykorzystywane do transakcji handlowych podlegajg krajowej
prawnej kontroli metrologicznej. Zgodnie z MRR takie przyrzady objete sg specjalnymi wymogami
(uproszczone metody). Zob. wytyczne nr 4 (zob. sekcja 2.3) w celu zapoznania sie ze szczegdto-
wymi informacjami.
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Uwaga: W przypadku oceny niepewnosci mozna zastosowac kilka
uproszczen, zwtaszcza jesli przyrzad pomiarowy podlega krajowej
prawnej kontroli metrologicznej. W celu zapoznania sie ze szcze-
gotowymi informacjami zob. wytyczne nr 4 (zob. sekcja 2.3).

b. Wspdtczynniki obliczeniowe (warto$¢ opatowa, wspoétczynnik emisji lub
zawartos¢ wegla pierwiastkowego, wspétczynnik utleniania lub konwer-
sji, frakcja biomasy). W zaleznosci od wymaganych pozioméw doktad-
nosci (ktére okresla sie na podstawie kategorii instalacji i kategorii
strumienia materiatéw wsadowych):

i. Czy znajdujg zastosowanie wartosci domysine? Jesli tak, czy do-
stepne sg informacje o tych wartosciach (zatgcznik VI do MRR,
publikacje wtasciwego organu, krajowy wykaz wartosci)?

ii. Jesli nalezy zastosowa¢ najwyzsze poziomy doktadnosci lub jesli
zastosowania nie znajdujg wartosci domysine, nalezy przeprowa-
dzi¢ analizy chemiczne w celu okreslenia brakujgcych wspotczyn-
nikéw obliczeniowych. W takim przypadku prowadzagcy instalacje
musi:

e wybraé laboratorium, ktoére przeprowadzi takie analizy. Je$li
nie ma mozliwosci skorzystania z akredytowanego laborato-
rium>?, powinien ustali¢, czy wybrane laboratorium spetnia
réownowazne wymogi (zob. sekcja 6.2.2);

e wybra¢ odpowiednig metodg analityczng (oraz obowigzujaca
norme);

e opracowac plan pobierania prébek (zob. wytyczne nr 5 (zob.
sekcja 2.3)).

6. Czy mozliwe jest osiagniecie wszystkich wymaganych pozioméw doktadno-
sci? Jesli nie — czy mozliwe jest osiggniecie nizszego poziomu doktadnosci,
jezeli jest to dozwolone w Swietle technicznej wykonalno$ci i nieracjonal-
nych kosztéw (= sekcja 4.6)?

Nowe!

7. Czy zostang wykorzystane metody oparte na pomiarach®® (CEMS, zob.
sekcje 4.3.3 i 8)? Czy mozliwe jest osiggniecie odpowiednich poziomdéw do-
ktadnosci i innych wymogow? (Prosze zauwazyé, ze wymogi dotyczgce
stosowania CEMS zmienity sie znacznie w poréwnaniu z tymi opisanymi w
MRG 2007).

8. Jesli odpowiedzZ na pytania z pkt 6 i 7 brzmi ,nie”: Czy mozna zastosowaé
metodyke rezerwowg (zob. sekcja Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta od-
wotania.)? W takim przypadku wymagana jest petna ocena niepewnosci
dla instalacji.

9. Nastepnie prowadzgcy instalacje powinien zdefiniowaé wszystkie przeptywy
danych (kto skad uzyskuje dane, co z tymi danymi robi, komu przekazuje
wyniki itp.) z przyrzadéw pomiarowych lub faktur do kohcowego rocznego

2 Termin ,akredytowane laboratorium“ stosuje sie tutaj jako skrocong forme “laboratorium, ktére zo-
stato akredytowane zgodnie z EN ISO/IEC 17025 w odniesieniu do wymaganej metody analitycz-
nej’.

%3 CEMS musi zostaé zastosowany w przypadku emisji N,O, za$ w przypadku emisji CO, moze by¢
zastosowany. Jesli nie jest mozliwe spetnienie wymogoéw dotyczgcych metod opartych na obli-
czeniach w przypadku CO,, CEMS nalezy rozwazy¢ jako réwniez dozwolong alternatywe.
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10.

11.

12.

13.

raportu. Pomocne bedzie sporzgdzenie schematu przeptywu danych. Wie-
cej szczegotowych informacji na temat dziatah w zakresie przeptywu da-
nych znajduje sie w sekc;ji 5.5.

Majac juz przeglad zrédet danych oraz przeptywu danych, prowadzacy in-
stalacje moze przeprowadzi¢ analize ryzyka (zob. sekcja 5.5). Tym samym
okresli, w ktérych miejscach systemu moze najtatwiej dojs¢ do bteddw.

Na podstawie analizy ryzyka prowadzacy instalacje powinien:

a. w stosownych przypadkach, zdecydowac, czy CEMS lub metody oparte
na obliczeniach nie bedg bardziej odpowiednie;

b. ocenié, ktérych przyrzagdéw pomiarowych i zrédet danych nalezy uzy¢ w
odniesieniu do danych dotyczgcych dziatalnosci (zob. pkt 5.a powyzej).
W przypadku kilku mozliwosci nalezy zastosowac te, ktéra wigze sie z
najnizszg niepewnoscig oraz najnizszym ryzykiem;

c. we wszystkich pozostatych przypadkach, gdzie konieczne jest podjecie
decyzji>*, powinien podja¢ je, majac na uwadze najnizsze powigzane
ryzyko; oraz

d. okresli¢ dziatania kontrolne majgce na celu ograniczenie zidentyfikowa-
nego ryzyka (zob. sekcja 5.5).

Zanim plan monitorowania i powigzane procedury zostang ostatecznie spi-
sane, konieczne moze by¢ powtdrzenie czynnosci opisanych w punktach od
5 do 11. Zwtaszcza analiza ryzyka bedzie wymagac aktualizacji po okresle-
niu dziatan kontrolnych.

Nastepnie prowadzacy instalacje powinien spisa¢ plan monitorowania (wy-
korzystujgc do tego formularze udostepnione przez Komisje, réwnowazny
formularz udostepniony przez panstwo czionkowskie lub specjalny system
informatyczny opracowany przez panstwo czionkowskie) oraz wymagane
dokumenty uzupetniajgce (art. 12 ust. 1):

a. dowody potwierdzajgce, ze wszystkie poziomy doktadnosci odnotowane
w planie monitorowania zostaty osiggniete (wymaga to oceny niepew-
nosci, ktérej przeprowadzenie w wiekszosci przypadkéw moze by¢ bar-
dzo proste, zob. sekcja 5.3);

b. wynik koncowej analizy ryzyka (->sekcja 5.5) wykazujgcy, ze okreslony
system kontroli odpowiednio ogranicza wystgpienie zidentyfikowanego
ryzyka,

c. konieczne moze by¢ zatgczenie jeszcze innych dokumentéw (na przy-
ktad opisu instalacji i schematu jej dziatania);

d. konieczne jest opracowanie pisemnych procedur, do ktérych odwoty-
wano sie w planie monitorowania, cho¢ nie musza one zostac¢ zatgczo-
ne do planu monitorowania ztozonego do wtasciwego organu (zob. sek-
cja 5.4 dotyczgca procedur).

Prowadzacy instalacje powinien upewnic sie, ze wszystkie wersje planu monito-
rowania, powigzanych dokumentéw i procedur zostaty wyraznie oznaczone
oraz dopilnowag, by personel zawsze postugiwat sie najnowszymi wersjami. Od

**Np. jesli kilka dziatow moze zajmowaé sie danymi, nalezy wybraé najbardziej odpowiedni dziat, z
ktérym wigze sie najmniejsza liczba mozliwosci popetnienia btedu.
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Nowe!

poczatku zaleca sie opracowanie solidnego systemu zarzgdzania dokumenta-
mi.

5.2  Wybér prawidiowego poziomu doktadnosci

W poréwnaniu z MRG 2007 znacznie zmienit sie system okreslania wymaga-
nych minimalnych poziomoéw dokfadnosci. Nowy system okreslono w art. 26 do-
tyczgcym metod opartych na obliczeniach (ij. metodyki standardowe;j i bilansu
masowego). Nadrzedna regula jest stosowanie przez prowadzacego insta-
lacje najwyzszego poziomu doktadnosci okreslonego dla kazdego para-
metru®. Ten wymog obejmuje bez wyjgtkdw gtowne strumienie materiatow
wsadowych w instalacjach kategorii B i C. Dla pozostatych strumieni materiatéw
wsadowych i mniejszych instalacji nastepujagcy zbior zasad okresla wyjatki od
reguly:

1. W instalacjach z kategorii A zamiast najwyzszych okreslonych poziomoéw
dokfadnosci nalezy stosowaé co najmniej poziomy doktadnosci okreslone w
zatgczniku V do MRR dla gtéwnych strumieni materiatéw wsadowych.

2. Niezaleznie od kategorii instalacji, w odniesieniu do wspaétczynnikéw obli-
czeniowych w przypadku znormalizowanych paliw handlowych56 wymagane
jest stosowanie tych samych poziomoéw doktadnosci okreslonych w zatgcz-
niku V.

3. Jesli prowadzacy instalacje wykaze w sposéb przekonujgcy dla wiasciwego
organu, ze stosowanie poziomdéw doktadno$ci zgodnie z wymogami opisa-
nymi w poprzednich punktach pociggatoby za sobg nieracjonalne koszty (=
sekcja 4.6) lub jest technicznie niewykonalne (= sekcja 4.6), prowadzacy
instalacje moze zastosowac¢ poziom dokfadnosci, ktory jest:

0 jeden poziom nizszy w przypadku instalacji kategorii C;
o jeden lub o dwa poziomy nizszy w przypadku instalacji kate-
gorii Bi A;
Najnizszym mozliwym poziomem dokfadnosci jest zawsze poziom 1.
4. Jesli osiggniecie poziomoéw doktadnosci okreslonych w poprzednim punkcie
nadal jest niewykonalne technicznie lub pocigga za sobg nieracjonalne
koszty, wtasciwy organ moze zezwoli¢ prowadzgcemu instalacje na zasto-

sowanie jeszcze nizszego poziomu dokfadnosci (przy czym najnizszym
mozliwym jest poziom 1) przez okres przejsciowy nie dtuzszy niz trzy lata,

*®Ta reguta wiasciwie nie jest nowa, poniewaz wprowadzono jg juz w MRG 2004. Zostata ona jed-
nak tymczasowo ztagodzona podczas dwdch pierwszych etapow.

¢ Art. 3 ust. 31 zawiera nastepujaca definicje: ,znormalizowane paliwo handlowe" oznacza paliwa
handlowe znormalizowane w skali miedzynarodowej, wykazujace 95 % poziom ufnosci nieprze-
kraczajacy 1 % w zakresie ich podanej wartosci opatowej, w tym olej napgdowy, lekki olej opato-
wy, benzyne, nafte, kerozyne, etan, propan, butan, naftowe paliwo lotnicze (Jet Al lub Jet A), pa-
liwo do silnikéw odrzutowych (Jet B) i benzyne lotniczg (AvGas).
Uwaza sie, ze znormalizowane paliwo handlowe jest fatwe do monitorowania. Dlatego tez w art.
31 ust. 4 zezwolono, by traktowa¢ tak samo inne paliwa, ktére majg podobny staty sktad: ,Na
wniosek prowadzacego instalacje wlasciwy organ moze pozwoli¢ na wyznaczanie wartosci opa-
towej i wspotczynnikow emisji paliw z zastosowaniem tych samych pozioméw doktadnosci, ktore
sg wymagane w przypadku znormalizowanych paliw handlowych, pod warunkiem ze prowadzacy
instalacje przedstawi, co najmniej raz na trzy lata, dowody potwierdzajgce, ze w ciggu ostatnich
trzech lat zmienno$¢ wartosci opatowej miescita sie w przedziale 1 %”.



pod warunkiem ze prowadzacy instalacje przedstawi odpowiedni plan
wprowadzenia w tym okresie koniecznych udoskonalen.

Powyzsze znajduje zastosowanie dla gtéwnych strumieni materiatow wsado-
wych. W przypadku pomniejszych strumieni materialdbw wsadowych na
0go6t dozwolone sg nizsze poziomy doktadnosci. Dlatego tez w MRR zawarto
postanowienie, ktére stanowi, ze prowadzacy instalacje stosuje najwyzszy po-
ziom doktadnosci, ktory jest technicznie osiggalny i nie prowadzi do nieracjo-
nalnych kosztéw, przy czym stosuje co najmniej poziom dokfadnosci 1. Ozna-
cza to, ze prowadzacy instalacje powinien najpierw zbadaé, ktéry poziom do-
ktadnosci jest w rzeczywistosci stosowany lub ktéry mozna z tatwoscig zasto-
sowaé. Nastepnie ten poziom doktadnosci jest okreslany w planie monitorowa-
nia”’.

Oczekuje sie, ze rowniez dla strumieni materiatéw wsadowych de minimis
prowadzacy instalacje bedg stosowaé poziomy doktadnosci réwne 1 lub wyz-
sze, jesli jest to mozliwe ,bez dodatkowego wysitku” (tj. bez istotnych kosztow).
Moga jednak mie¢ miejsce przypadki, w ktoérych osiggniecie nawet poziomu do-
ktadnosci 1 bedzie wigzato sie ze znacznymi lub nawet nieracjonalnymi kosz-
tami. Dla takich przypadkéw w MRR przewidziano mozliwos¢ zastosowania me-
tody zachowawczego58 szacowania (jest to metoda nieuwzgledniajgca pozio-
mow doktadnosci). Prowadzgcy instalacje powinien opisa¢ te metode w planie
monitorowania.

W pewnych przypadkach wspoétczynniki obliczeniowe podlegajg specjalnym
regutom:

e dla wspétczynnikéw utleniania i konwersji prowadzacy instalacje moze za-
stosowac poziom doktadnosci 1 we wszystkich rodzajach instalacji (tj. mo-
e przyjac, ze wartos¢ wspotczynnika wynosi 100%)°°;

e w przypadku niektérych metod do obliczen nie wymaga sie wartosci opa-
towej (NCV) paliw, ale nalezy jg poda¢ wytgcznie ze wzgledu na zachowa-
nie spojnosci. Zgodnie z art. 26 ust. 5 ta regufa obejmuije:

paliwa, w przypadku ktérych CA zezwolit na zastosowanie
wspoétczynnikow emisji wyrazonych w t CO, na tone (lub Nm®)
zamiast w t CO,/TJ;

paliwa, ktére wykorzystuje sie jako wsad do procesu (jesli
wspoétczynnik emisji nie jest wyrazony jako TJ);

paliwa, ktére stanowig czes¢ bilansu masowego, jak zostato to
opisane w sekcji 4.3.2.

W takich przypadkach NCV mozna okresli¢ za pomocg nizszego poziomu
doktadnosci niz najwyzszy, tj. za pomocg poziomu 1, 2a i 2b. Nalezy jed-
nak zastosowac najwyzszy poziom dokfadnosci, ktéry nie wymaga dodat-
kowego wysitku.

" Nalezy zauwazy¢, ze plan monitorowania zawsze musi odzwierciedla¢ faktycznie stosowany po-
ziom dokfadnosci, nie zas minimalny wymagany poziom doktadnosci. Zgodnie z ogdlng zasadg
prowadzacy instalacje powinni dgzy¢ do udoskonalenia swoich systeméw monitorowania, jesli tyl-
ko jest to mozliwe.

%8 zachowawczy” oznacza, ze metoda nie doprowadzi do zbyt niskiego oszacowania wielkosci emi-
Sji.

% Jest to objasnienie tresci art. 26 ust. 4 MRR, ktdry zawiera wymadg ,co najmniej najnizszych po-
ziomow dokfadnosci zdefiniowanych w zatgczniku 11”.
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Caty system wymogoéw dotyczacych wyboru pozioméw doktadnosci dla metod
opartych na obliczeniach podsumowano w tabeli nr 4.

Uwaga: Jesli nie jest mozliwe osiggniecie nawet poziomu doktadnosci 1 dla da-
nych dotyczgcych dziatalnosci lub wspétczynnika obliczeniowego gtéwnego lub
pomniejszego strumienia materiatbw wsadowych, prowadzacy instalacje moze
rozwazy¢ zastosowanie metodyki opartej na pomiarach (= sekcja 4.3.3). Jesli i
w tym przypadku osiggniecie nawet poziomu dokfadnosci 1 nie jest mozliwe,
nalezy wzig¢ pod uwage zastosowanie ,metodyki rezerwowej” (= sekcja Biad!
Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania.).

Tabela nr 4: Podsumowanie wymogow dotyczgcych pozioméw doktadnosci w
odniesieniu do metod opartych na obliczeniach. Nalezy zauwazy¢, ze jest to
Jedynie krotki przeglad takich wymogow. W celu zapoznania sie ze
szczego6towymi informacjami nalezy przeczytac¢ catg niniejszg sekcje.

Strumien materiatéw wsado- Kategoria A Kategoria B Kategoria C
wych
gtéwny zatgcznik V najwyzszy najwyzszy

gtéwny, ale wymagany poziom
dokfadnosci jest niewykonalny
technicznie i pocigga za sobg

nieracjonalne koszty

do 2 pozioméw
nizszy, przy
czym nie niz-
Szy niz poziom
1

do 2 pozioméw
nizszy, przy
czym nie niz-
Szy niz poziom
1

do 1 poziomu
nizszy, przy
czym nie niz-
Szy niz poziom
1

gtébwny, ale wymagany poziom
doktadno$ci jest niewykonalny

€O najmniej
poziom 1

€O najmniej
poziom 1

€O najmniej
poziom 1

technicznie i pocigga za sobg
nieracjonalne koszty; plan udo-
skonalen (okres przejsciowy nie
dtuzszy niz 3 lata)

pomniejszy najwyzszy wykonalny technicznie poziom, ktéry nie
pocigga za sobg nieracjonalnych kosztéw (co naj-
mniej poziom 1)

de minimis Zachowawcze szacowanie, chyba ze okreslony po-
ziom doktadnosci jest osiggalny bez dodatkowego
wysitku

W przypadku metod opartych na pomiarach w art. 41 okreslono podobng
hierarchie metod: w odniesieniu do zrodet gtdwnych, tj. zrédet emitujgcych wie-
cej niz 5 tys. t CO, rocznie lub wiecej niz 10 % emisji z instalacji, nalezy zasto-
sowac najwyzszy poziom dokfadnosci. W odniesieniu do mniejszych zrédet
emisji mozna stosowaé nastepny nizszy poziom doktadnosci. Jesli prowadzgcy
instalacje wykaze koniecznos$¢ ponoszenia nieracjonalnych kosztéw (= sekcja
4.6.1) lub to, ze osiaggniecie poziomu nie jest wykonalne technicznie, mozliwe
jest zastosowanie jeszcze nizszego poziomu doktadnosci (nie nizszego jednak
niz poziom 1).




I w tym przypadku jesli osiggniecie nawet poziomu dokfadnosci 1 nie jest moz-
liwe, prowadzacy instalacje moze by¢é zmuszony zastosowa¢ metodyke rezer-
wowa.

Wazna informacja: Plan monitorowania zawsze musi odzwierciedla¢ faktycz-
nie stosowany poziom doktadnosci, nie zas minimalny wymagany poziom do-
ktadnosci. Zgodnie z ogd6lng zasadg prowadzacy instalacje powinni dgzyé do
doskonalenia swoich systemow monitorowania, jesli tylko jest to mozliwe.

5.3 Ocena niepewnosci jako dokument uzupetniajgcy

5.3.1 0Ogoélne wymogi

Jak pokazano w sekcji 6.1.1, poziomy doktadnosci dla danych dotyczacych
dziatalnosci wyraza sie za pomocg okreslonej ,maksymalnej dopuszczalnej nie-
pewnosci przez caty okres sprawozdawczy”. Sktadajgc nowy lub zaktualizowa-
ny plan monitorowania, prowadzacy instalacje musi wykazaé¢, ze zastosowana
przez niego metodyka monitorowania (a w szczegdlnosci wykorzystywane przy-
rzgdy pomiarowe) jest zgodna z takimi poziomami niepewnosci. Zgodnie z art.
12 ust. 1 prowadzacy instalacje wykazuje takg zgodnos¢, sktadajac wraz z pla-
nem monitorowania ocene niepewnosci w charakterze dokumentu uzupetniajg-
cego. (Uwaga: instalacje o niskim poziomie emisji (= sekcja 4.4.2) sg zwolnio-
ne z tego wymogu).

Taki dokument uzupetniajgcy powinien zawiera¢ nastepujgce informacje:

® dowody potwierdzajgce zgodnos¢ z progami niepewnosci dla danych doty-
czacych dziatalnosci;

® dowody potwierdzajgce zgodnos¢ z wartoscig niepewnosci wymagang dla
wspdtczynnikdw obliczeniowych, jesli znajduje to zastosowanie®:;

e dowody potwierdzajgce spetnianie wymogoéw w zakresie niepewnosci w
odniesieniu do metod opartych na pomiarach, jesli znajduje to zastosowa-
nie;

e W przypadku stosowania metody rezerwowej dla co najmniej czesci insta-
lacji nalezy przedstawi¢ ocene niepewnosci dla catkowitej wielkosci emis;ji
z instalaciji.

Jednoczes$nie prowadzacym instalacje zaleca sie opracowanie praktycznej pro-
cedury umozliwiajgcej regularne powtarzanie takiej oceny61.

W przypadku danych dotyczgcych dziatalnosci ocena powinna zawiera¢ (art. 28
ust. 2, na zasadzie analogii wymagana rowniez na mocy art. 29):

® okreslong niepewnos$¢ zastosowanych urzgdzen pomiarowych;
® niepewnos$¢ zwigzang z wzorcowaniem; oraz

 Ten wymdg ma zastosowanie, wylgcznie jesli czestotliwo$é pobierania prébek do analiz okresla
sie na podstawie zasady 1/3 wartosci niepewnosci zwigzanej z danymi dotyczacymi dziatalnosci
(art. 35 ust. 2). W celu zapoznania sie z bardziej szczegétowymi informacjami zob. sekcja 6.2.2.

%! Taka procedura musi zostaé przywotana w planie monitorowania zgodnie z zatacznikiem |, sekcja
1, punkt 1 lit. c), podpunkt ii) i jest konieczna w celu spetnienia wymogdw okreslonych w art. 28
ust. 1iw art. 22, jesli znajdujg one zastosowanie.
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® wszelkg dodatkowg niepewnos¢ zwigzang ze sposobem uzycia przyrzg-
doéw pomiarowych w praktyce.

® Ponadto nalezy uwzgledni¢ rowniez wptyw wartosci niepewnosci zwigzanej
z okresleniem ilosci zapaséw na poczatku lub na koncu roku, jesli jest to
istotne. Taka ilo$¢ zapasow jest istotna, jesli:

ilos¢ paliwa lub materiatu okresla sie na podstawie pomiarow
partii, nie za$ na podstawie ciggtych pomiaréw, tj. w wiekszosci
przypadkow wtedy, gdy wykorzystuje sie dane z faktur;

w miejscach sktadowania mozna umiesci¢ co najmniej 5 % zu-
zywanej rocznie ilosci rozpatrywanego paliwa lub materiatu;
oraz

instalacja nie jest instalacjg o niskim poziomie emisji (= sekcja
4.4.2).

5.3.2 Uproszczenia

Jak wspominano juz w tej sekcji oraz w sekcji 4.7, pojecie niepewnosci obejmu-
je kilka zrédet niepewnosci, a zwtaszcza biedy, ktére zwykle spowodowane sg
brakiem precyzji (zasadniczo jest to niepewnosé miernika zgodna ze specyfika-
Cjg przedstawiong przez producenta i dotyczacg stosowania miernika w odpo-
wiednim srodowisku i z zachowaniem pewnych warunkoéw instalacji, na przyktad
dtugosci prostych rurociagéw przed przeptywomierzem i za nim) oraz brakiem
doktadnosci (np. spowodowanym zuzyciem lub korozjg przyrzadu, co moze
skutkowa¢ dryftem). Dlatego tez w MRR zawarto wymaog przeprowadzenia oce-
ny niepewnosci w celu uwzglednienia niepewnosci przyrzgdu pomiarowego, a
takze wplywu zwigzanego z jego wzorcowaniem oraz wszystkich innych poten-
cjalnych parametréw majgcych wptyw na niepewno$¢ pomiaru. W praktyce jed-
nak taka ocena niepewnosci jest trudnym zadaniem i przekracza mozliwosci
zasobow wielu prowadzgcych instalacje. W zwigzku z powyzszym w MRR
przewidziano kilka praktycznych uproszczen.

5.3.2.1 Uproszczenie oparte na podejsciu wywodzacym sie z ETSG

W odniesieniu do drugiego etapu EU ETS w tzw. wytycznych ETSG zapropo-
nowano uproszczone podejscie, ktére przewiduje mozliwos¢ okreslenia catkowi-
tej niepewnosci dla danych dotyczgcych dziatalnosci zwigzanych ze strumie-
niem materiatdbw wsadowych jako przyblizenia na podstawie wartosci niepew-
nosci dla danego rodzaju przyrzadu, pod warunkiem ze w wystarczajgcy spo-
séb ograniczone zostang inne Zrédta niepewnosci. Uznaje sig, ze takie inne
zrodta niepewnosci sg wystarczajgco ograniczone w szczegoélnosci, jesli przy-
rzad zainstalowano z zachowaniem pewnych warunkéw. Wytyczne ETSG za-
wierajg liste rodzajow przyrzaddw i warunkdéw ich instalowania, ktéra ma za za-
danie pomdc uzytkownikowi w zastosowaniu takiego podejscia.

W MRR zachowano podejscie oparte na tej zasadzie i umozliwiono prowadza-
cemu instalacje zastosowanie ,btedu granicznego dopuszczalnego (MPE) w



uzytkowaniu"ez, okreslonego dla przyrzaddéw jako catkowita niepewnos$é¢, pod

warunkiem ze przyrzady pomiarowe zainstalowane sg w Srodowisku odpowia-
dajgcym ich specyfikacji uzytkowania. Jesli nie ma dostepnych informacji na
temat MPE w uzytkowaniu lub jesli prowadzgcy instalacje moze osiggnac lep-
sze wartosci niz wartosci domysine, mozna wykorzysta¢ warto$¢ niepewnosci
osiggnietg w drodze wzorcowania, pomnozong przez zachowawczy wspoétczyn-
nik korekty, aby uwzgledni¢ wyzszg niepewnosé¢ dla przyrzadu ,w uzytkowaniu”.

W MRR nie okreslono dokfadniej zrédta informacji dla MPE w uzytkowaniu ani
odpowiednich specyfikacji uzytkowania, zapewniajgc tym samym prowadzgcym
instalacje pewng elastycznos¢. Mozna zatozyc¢, ze takimi odpowiednimi zrédta-
mi sg specyfikacje producenta, specyfikacje oparte na prawnej kontroli metrolo-
gicznej, a takze wytyczne, na przykfad wytyczne przedstawione przez Komisje.

5.3.2.2 Opieranie sie na krajowej prawnej kontroli metrologicznej

Kolejnym uproszczeniem przewidzianym w MRR jest praktyka, ktéra wprowa-
dza jeszcze prostszg procedure. Jesli prowadzacy instalacje wykaze w sposéb
przekonujacy dla wtasciwego organu, ze przyrzad pomiarowy podlega krajowej
prawnej kontroli metrologicznej, jako wartos¢ niepewnosci mozna zastosowaé
MPE (w uzytkowaniu) zgodny z ustawodawstwem w sprawie kontroli metrolo-
gicznej, bez koniecznosc¢ przedstawiania dalszych dowodow®,

5.3.2.3 Instalacje o niskim poziomie emisji

W art. 47 ust. 4 i 5 zawarto postanowienia catkowicie zwalniajgce prowadza-
cych instalacje o niskimi poziomie emisji (= sekcja 4.4.2) z obowigzku skfada-
nia oceny niepewnosci, jedli dane dotyczgce dziatalno$ci oparte sg na reje-
strach zakupow.

5.3.3 Dalsze wytyczne

Temat oceny niepewnoéci, a takze powigzane tematy, takie jak wartosci do-
mysine dla MPE i warunki uzytkowania czesto stosowanych rodzajow przyrza-
dow, oméwiono w wytycznych nr 4 (zob. sekcja 2.3).

5.4 Procedury a plan monitorowania

Plan monitorowania powinien gwarantowac, ze przez wszystkie lata prowadzg-
cy instalacje przeprowadzi wszystkie dziatania zwigzane z monitorowaniem w
spos6b spdjny, tak jakby postepowat wedtug przepiséw z ksigzki kucharskiej.
Aby zapobiec brakom lub dowolnym zmianom wprowadzanym przez prowadzg-
cego instalacje, wymagane jest zatwierdzenie planu przez wiasciwy organ.
Dziatania zwigzane z monitorowaniem zawsze jednak obejmujg elementy, ktére
majg mniejsze znaczenie lub ktére mogg czesto ulega¢ zmianom.

82 Warto$¢ MPE w uzytkowaniu jest znacznie wyzsza niz warto$é MPE nowego przyrzadu. MPE w
uzytkowaniu jest czesto wyrazana jako wspétczynnik pomnozony przez MPE nowego przyrzadu.
6% Zamystem takiego podejscia jest sprawowanie kontroli nie przez wasciwy organ odpowiedzialny
za EU ETS, ale inny organ, ktéry odpowiada za kwestie zwigzane z kontrolg metrologiczng. Dzig-

ki temu unika sie ustanawiania podwadjnych regulacji oraz zmniejsza obcigzenie administracyjne.
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W MRR przewidziano dla takich sytuacji pomocne narzedzie. Takie dziatania
zwigzane z monitorowaniem mogg (a nawet powinny) zosta¢ opisane w ,pi-
semnych procedurach”®, ktére sg przywotane i krétko opisane w planie monito-
rowania, ale bez uwzgledniania ich szczegétowej tresci. Takie procedury sg Sci-
Sle powigzane z planem monitorowanie, jednak nie stanowig jego czesci. Nale-
zy je opisa¢ w planie monitorowanie na tyle doktadnie, by wtasciwy organ mogt
zrozumie¢ tres¢ procedury i w sposob uzasadniony zatozyé, ze prowadzacy in-
stalacje posiada petng dokumentacje procedury oraz realizuje jg w ramach in-
stalacji. Peing tres¢ procedury nalezy dostarczyé wtasciwemu organowi jedynie
na jego zgdanie. Prowadzacy instalacje ponadto udostepnia procedury do ce-
6w weryfikacji (art. 12 ust. 2). W zwigzku z powyzszym prowadzacy instalacje
jest w petni odpowiedzialny za procedure. Dzieki temu moze w elastyczny spo-
s6b w zaleznosci od potrzeb wprowadzac¢ zmiany w procedurach bez koniecz-
nosci aktualizacji planu monitorowania, pod warunkiem ze tres¢ procedury po-
zostaje w granicach okreslonych jej opisem zawartym w planie monitorowania.

MRR zawiera kilka elementéw, ktére domysinie nalezy opisa¢ za pomocg pi-
semnych procedur, na przyktad:

zarzadzenie obowigzkami i kompetencjami personelu;

przeptyw danych i procedury kontrolne (= sekcja 5.5);

srodki zapewniania jakosci;

metoda szacowania dla danych zastepczych w miejscach, gdzie wykryto
luki w danych;

® regularny przeglad planu monitorowania pod katem jego odpowiednioSci
(wkacznie z oceng niepewnosci w stosownych przypadkach);

® plan pobierania prébekss, jesli znajduje zastosowanie (> zob. sekcja
6.2.2), oraz procedura dotyczgca przegladu planu pobierania probek, w
stosownych przypadkach;

procedury okreslajgce metody analiz, jesli znajdujg zastosowanie;

procedury dotyczgce wykazywania zgodnosci z wymogami rGwnowaznymi
wymogom okreslonym w normie EN ISO/IEC 17025 dotyczacej akredyto-
wanych laboratoriow, jesli znajduje to zastosowanie;

® procedura dotyczgca przeprowadzenia oceny niepewnosci w przypadku
stosowania metod rezerwowych (= sekcja Btad! Nie mozna odnalezé
zrédta odwotania.);

® procedury dotyczgce stosowania metod opartych na pomiarach, w tym
przeprowadzania obliczen potwierdzajgcych i odejmowania emisji z bioma-
sy, w stosownych przypadkach;

® wylgcznie w przypadku sformutowania takiego wymogu przez panstwo
cztonkowskie: procedura zapewniajgca spetnianie wymogow okreslonych
w art. 24 ust. 1 CIMS.

Ponadto w MRR okreslono, jak powinien wyglgdac opis procedury w planie mo-
nitorowania. Prosze zauwazy¢, ze w przypadku prostych instalacji takie proce-
dury réwniez bedg zazwyczaj bardzo proste i zrozumiate. Jesli procedura jest

5% Art. 11 ust. 1, drugi akapit: ,Plan monitorowania uzupetniajg pisemne procedury, ktére prowadza-
cy instalacje lub operator statku powietrznego ustanawia, dokumentuje, wdraza i utrzymuje do ce-
6w dziatan prowadzonych w ramach planu monitorowania, stosownie do sytuacji’.

%% Zawierajacy informacje o metodyce przygotowania probek, w tym o obowigzkach, lokalizacjach,
czestotliwosciach i ilosciach, a takze o metodyce przechowywania i transportu probek (art. 33).



bardzo prosta, pomocne okazaé sie moze wykorzystanie tekstu procedury row-
niez jako ,opisu” procedury, jaki nalezy zawrze¢ w planie monitorowania.

Przyktad procedury:

Prowadzacy instalacje moze zastosowac jako paliwo rézne frakcje odpadow
komunalnych lub przemystowych. Jesli kazdy rodzaj odpadéw miatby zostac
uznany za osobny strumien materiatbw wsadowych, prowadzgcy instalacje
musiatby aktualizowa¢ plan monitorowania przy kazdej nowej dostawie
odpadéw. Wiasciwy organ musiatby réowniez za kazdym razem formalnie
zatwierdza¢ taki plan monitorowania. Takiej sytuacji nie moze wiec uznac¢ za
praktyczng, zwtaszcza jesli metoda monitorowania jest zawsze ta sama (np. ten
sam stosowany bilans, takie same metody pobierania probek i analiz).

Uwaga: Niniejszy przykfad nie podwaza waznos$ci innych prawnych wymogow
dotyczacych spalania odpadow, takich jak na przyktad wymogi okreslone w
dyrektywie w sprawie emisji przemystowych (IED, dyrektywa 2010/75/UE). Na
potrzeby niniejszego przyktadu zatozono, Zze wspomniane rdézne rodzaje
odpaddéw nie naruszajg zadnych warunkéw wydania zezwolenia ani innych
prawnych wymogoéw. Skupiono sie tu wytgcznie na aspektach zwigzanych z
monitorowaniem w ramach EU ETS.

Rozwigzanie problemu zwigzanego z monitorowaniem: Zanim prowadzacy
instalacje  zastosuje metodyke monitorowania okreslong w planie
monitorowania, wykorzystuje procedure w celu sprawdzenia, czy dostarczone
odpady mieszczg sie w granicach okreslonego strumienia materiatéw
wsadowych. Procedura taka moze wyglada¢ nastepujaco:

1. Personel pracujacy przy bramie wjazdowej jest poinstruowany, by kazdg
dostawe materiatu odpadowego zgtasza¢é RSM (kierownikowi zmiany ds.
ETS)®.

2. Kierownik sprawdza, czy dostarczone odpady spetniajg wymogi normy
jakosci okreslonej w procedurze <procedura x.y.1>. Procedura taka stanowi
ze:

a. jedynie odpady z okreslonymi numerami katalogu odpadéw sg
dozwolone przez wtasciwy organ;

b. w instalacji mozna stosowac jedynie pewne wartosci opatowe, poziom
wilgotnosci oraz wielkos¢ czastki;

c. w przypadku watpliwosci RSM Zada przeprowadzenia odpowiednich
analiz przez laboratorium znajdujgce sie na terenie zaktadu.

3. Jesli odpady nie spetniajg wymogow procedury <procedura x.y.1>, muszg
zosta¢ sktadowane do czasu okreslenia wspotczynnikéw obliczeniowych. W
takim przypadku takie odpady wpisuje sie na liste nowych materiatéw, ktére
zostajg zgtoszone wiasciwemu organowi kazdego roku w pierwszym
tygodniu listopada.

4. Nastepnie takie odpady mogg zostaé wykorzystane w instalacji. RSM
wpisuje mase zapisang w potwierdzeniu dostawy, a takze wspoétczynniki
obliczeniowe do dziennika danych, w pliku pod nazwg ,E:\Raw
data\SourceStreamData.xls”, arkusz ,dziennik odpadow”.

% Prosze zauwazyé, ze uzywaé nalezy tu nie nazwisk odpowiedzialnych oséb, lecz nazwy stanowi-
ska, aby zmiana na stanowisku nie pociggata za soba zbednych aktualizaciji.
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<Koniec procedury>

Tabela nr 5 i tabela nr 6 wskazujg informacje, jakie muszg znalez¢ sie w planie
monitorowania w przypadku kazdej procedury (art. 12 ust. 2) oraz przytacza

przykfady procedur.

Tabela nr 5: Przyktad zwigzany z zarzgdzaniem personelem. Elementy pisemnej
procedury, jakie muszg znalez¢ sie w jej opisie w planie monitorowania.

Pozycja zgodnie z art. 12 ust. 2

Przyktadowa tres¢

Tytut procedury

Zarzadzanie personelem w ramach ETS

Identyfikowalne i weryfikowalne odnie-
sienie umozliwiajgce identyfikacje proce-
dury

ETS 01-P

Stanowisko lub wydziat odpowiedzialne
za wdrozenie procedury oraz stanowisko
lub wydziat odpowiedzialne za zarzadza-
nie powigzanymi danymi (jesli inne)

zastepca kierowr)ika dziatu ds. BHP, Ja-
kosci i Ochrony Srodowiska

Krotki opis procedury67

Osoba odpowiedzialna przechowuje
liste pracownikdow zaangazowanych w
dziatania zwigzane z zarzgdzaniem
danymi w ramach ETS.

Osoba odpowiedzialna odbywa z kaz-
dg osobg zaangazowang w proces co
najmniej jedno spotkanie rocznie oraz
co najmniej 4 spotkania z kluczowymi
pracownikami, zgodnie z wymogami
okreslonymi w zatgczniku do procedu-
ry; Cel: identyfikacja potrzeb szkole-
niowych.

Osoba odpowiedzialna zarzadza
szkoleniami wewnetrznymi i ze-
wnetrznymi zgodnie z zidentyfikowa-
nymi potrzebami.

Lokalizacja odnosnych rejestrow i infor-
macji

Wersja papierowa: Biuro Dziatu ds. BHP,
Jakosci i Ochrony Srodowiska, pétka
27/9, folder z oznaczeniem ,ETS 01-P”

Wersja elektroniczna:
LLPAETS_MRVI\manag\ETS_01-P.xIs”

W stosownych przypadkach nazwa uzy-
wanego systemu komputerowego

Nie dotyczy (normalne dyski sieciowe)

W stosownych przypadkach wykaz norm
EN lub innych zastosowanych norm

Nie dotyczy

%" Ten opis musi by¢ na tyle przejrzysty, aby prowadzacy instalacje, wiasciwy organ oraz weryfikator
mogli zrozumie¢ kluczowe parametry oraz wykonywane dziatania.



Tabela nr 6: Przyktadowy opis pisemnej procedury zawarty w planie monitorowania,
zwigzany z zarzgdzaniem jako$cig. Instalacja w tym przyktadzie jest

stosunkowo ztozona.

Pozycja zgodnie z art. 12 ust. 2

Przyktadowa tres¢

Tytut procedury

Zarzgdzanie jakoscig w odniesieniu do
przyrzadéw w ramach ETS

Identyfikowalne i weryfikowalne odnie-
sienie umozliwiajace identyfikacje proce-
dury

QM 27-ETS

Stanowisko lub wydziat odpowiedzialne
za wdrozenie procedury oraz stanowisko
lub wydziat odpowiedzialne za zarzagdza-
nie powigzanymi danymi (jesli inne)

Pracownik wyzszego szczebla ds. kwestii
Srodowiskowych / Dziat 2

Krétki opis procedury

Osoba odpowiedzialna prowadzi ka-
lendarz odpowiednich wzorcowan
oraz konserwacji dla wszystkich przy-
rzgdoéw wymienionych w tabeli X.9
planu monitorowania.

Osoba odpowiedzialna co tydzien
sprawdza, czy zgodnie z kalendarzem
w ciggu nastepnych 4 tygodni wyma-
gane sg jakies dziatania zwigzane z
zarzgdzaniem jakoscig. W stosow-
nych przypadkach osoba odpowie-
dzialna rezerwuje zasoby potrzebne
do realizacji takich dziatan podczas
cotygodniowych spotkan z kierowni-
kiem zaktadu.

Osoba odpowiedzialna w razie po-
trzeby angazuje zewnetrznych eksper-
tow (instytuty zajmujgce sie wzorco-
waniem).

Osoba odpowiedzialna dopilnowuje,
by w uzgodnionych datach przepro-
wadzono dziatania zwigzane z zarza-
dzeniem jakoscia.

Osoba odpowiedzialna prowadzi do-
kumentacje wymienionych powyzej
dziatan zwigzanych z zarzgdzeniem
jakoscia.

Osoba odpowiedzialna przedstawia
kierownikowi zaktadu sprawozdania z
realizacji koniecznych dziatan na-
prawczych.

Dziatania naprawcze przeprowadza
sie zgodnie z procedurg QM 28-ETS.

Lokalizacja odnosnych rejestrow i infor-
macji

Wersja papierowa: Biuro HS3/27, pdtka
3, folder z oznaczeniem ,QM 27-ETS -
nnnn” (nnnn=rok)

Wersja elektroniczna:
Z\ETS_MRV\QM\calibr_log.pst”

W stosownych przypadkach nazwa uzy-
wanego systemu komputerowego

Kalendarz programu MS Outlook, uzy-
wany réwniez do przechowywania doku-
mentéw jako zatgcznikéw utozonych w
kolejnosci chronologicznej
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Pozycja zgodnie z art. 12 ust. 2

Przyktadowa tres¢

W stosownych przypadkach wykaz norm
EN lub innych zastosowanych norm

Obowigzujgce normy wymieniono w wy-
kazie przyrzgdéw (dokument ETS-Instr-
Al.xls). Niniejszy dokument udostepnia
sie wiasciwemu organowi i weryfikatorowi
na zadanie.




5.5 Przeptyw danych i system kontroli

Monitorowanie danych dotyczacych emisji to wiecej niz tylko odczytywanie da-
nych z przyrzgdéw czy analizy chemiczne. Bardzo wazne jest dopilnowanie,
aby wytwarzanie, zbieranie, przetwarzanie i przechowywanie danych odbywato
sie w sposob kontrolowany. Prowadzacy instalacje musi zatem opracowac in-
strukcje dotyczgce tego, ,kto zbiera dane, skad je pozyskuije i co z nimi robi”. Te
,dziatania w zakresie przeptywu danych” (art. 57) stanowig cze$¢ planu monito-
rowania (lub tez w stosownych przypadkach sg opisane w pisemnych procedu-
rach (zob. sekcja 5.4)). Schemat przeptywu danych jest czesto uzytecznym na-
rzedziem do analizy lub wprowadzania procedur przeptywu danych. Przykfady
dziatan w zakresie przeptywu danych obejmujg odczytywanie danych z przy-
rzagdow, wysytanie probek do laboratorium i otrzymywanie wynikéw, agregowa-
nie danych, obliczanie wielkosci emisji na podstawie réznych parametréw oraz
przechowywanie wszystkich odnosnych informacji do pézniejszego wykorzysta-
nia.

Poniewaz czynnosci te wykonujg ludzie (i czesto korzystajg z réznych syste-
mow informatycznych), mozna sie spodziewa¢ pomytek. W MRR wymaga sie
zatem, aby prowadzacy instalacje ustanowit skuteczny system kontroli (art. 58).
Obejmuje on dwa elementy:

® ocene ryzyka oraz

® dziatania kontrolne majgce na celu minimalizacje zidentyfikowanych czyn-
nikéw ryzyka.

»Ryzyko” to parametr, w ktérym uwzglednia sie oba te elementy — prawdopodo-
bienstwo zdarzenia oraz jego skutki. W kontekscie monitorowania emisji ryzyko
dotyczy prawdopodobienstwa powstania nieprawidtowosci (pominiecie, podanie
niereprezentatywnych lub btednych danych) oraz ich wptywu na warto$c rocznej
wielkosci emisiji.

Podczas oceny ryzyka prowadzgcy instalacje analizuje dla kazdego punktu
przeptywu danych, ktory jest niezbedny do monitorowania emisji z catej instala-
cji, czy istnieje tam ryzyko powstania nieprawidtowosci. Ryzyko to zazwyczaj
wyraza sie poprzez parametry jakosciowe (niskie, srednie wysokie) bez przypi-
sywania mu dokfadnych wartosci. Prowadzacy instalacje ocenia nastepnie po-
tencjalne powody powstania nieprawidtowosci (takie jak przenoszenie papiero-
wych egzemplarzy z jednego dziatu do drugiego, podczas ktérego mogg wysta-
pi¢ opOznienia, czy tez mogg powstac btedy przy kopiowaniu i wklejaniu), oraz
wskazuje srodki zmniejszenia takiego ryzyka, np. wysytanie danych w postaci
elektronicznej i przechowywanie kopii papierowych w pierwszym dziale; wyszu-
kiwanie duplikatéow lub luk w danych w arkuszach kalkulacyjnych, sprawdzenie
przez niezalezng osobe (,zasada dwdch par oczu®)...

Wskazane $rodki zmniejszenia ryzyka sg wdrazane. Nastepnie ocene ryzyka
przeprowadza sie ponownie z uwzglednieniem nowego (mniejszego) ryzyka do
momentu, az prowadzacy instalacje uzna, ze ryzyko, ktére pozostato, jest wy-
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starczajgco niskie, aby mozna byto stworzy¢ wolny od istotnych nieprawidtowo-
Sci roczny raport na temat wielkosci emisjiss.

Dziatania kontrolne sg podane w pisemnych procedurach i wspomniane w pla-
nie monitorowania. Wyniki oceny ryzyka (z uwzglednieniem dziatan kontrol-
nych) przedktada sie jako dokumentacje uzupetniajgcg wtasciwemu organowi w
momencie ztozenia przez prowadzacego instalacje wniosku o zatwierdzenie
planu monitorowania.

Prowadzacy instalacje majg obowigzek ustali¢ i utrzymywaé pisemne procedury

dotyczgce dziatarh kontrolnych obejmujgcych co najmniej (zgodnie z art. 58 ust.

3):

a) zapewnianie jakosci urzadzen pomiarowych;

b) zapewnianie jakosci systemu informatycznego wykorzystywanego do celow
dziatan w zakresie przeptywu danych, w tym technologii komputerowych
stuzgcych do kontroli procesu;

c) podziat obowigzkéw odnoszacych sie do dziatan w zakresie przeptywu da-
nych i dziatan kontrolnych, a takze zarzgdzanie niezbednymi kompetencja-
mi;

d) wewnetrzne przeglady i walidacje danych;

e) korekty i dziatania naprawcze;

f) kontrole procesow zlecanych na zewnatrz;

g) prowadzenie rejestréw i dokumentacji, w tym zarzadzanie wersjami doku-
mentow.

Instalacje o niskim poziomie emisji: na mocy art. 47 ust. 3 prowadzacy insta-
lacje o niskim poziomie emisji (= sekcja 4.4.2) sg zwolnieni z obowigzku przed-
tozenia analizy ryzyka przy zgtaszaniu planu monitorowania do zatwierdzenia
wiasciwemu organowi. Przeprowadzenie analizy ryzyka bedzie jednak uzytecz-
ne dla ich wtasnych celéw. Korzy$ci to zmniejszenie ryzyka zgtoszenia zbyt ma-
tej wielkosci emisji, niedostatecznego umorzenia uprawnien i w konsekwenciji
kar, jak rowniez zgtoszenia zbyt duzej wielkosci emisji i nadmiernego umorze-
nia.

Nalezy zauwazyC, ze planowane jest rowniez wydanie dedykowanego doku-
mentu zawierajgcego bardziej szczegétowe informacje o dziataniach w zakresie
przeptywu danych i systemie kontroli (w tym analizie ryzyka).

% Prowadzacy instalacje powinien dazyé do tego, by jego raporty na temat wielkosci emisji byty
wolne od btedéw (art. 7: prowadzacy instalacje ,dochowujg nalezytej starannosci w celu zagwa-
rantowania, ze obliczenia i pomiary emisji wykazuja najwyzszy osiggalny stopien doktadnos$ci”).
Weryfikacja nie moze jednak da¢ stuprocentowej pewnosci. Ma raczej na celu osiggniecie wy-
starczajgcego poziomu pewnosci, ze sprawozdanie nie zawiera istotnych nieprawidtowosci. Dal-
sze informacje mozna znalez¢ w odnosnych wytycznych dotyczacych AVR (zob. sekcja 2.3).



5.6  Aktualizacja planu monitorowania

Plan monitorowania musi zawsze odzwierciedla¢ aktualny charakter i funkcjo-
nowanie instalacji. W przypadku gdy zmianie ulegng praktyczne uwarunkowa-
nia danej instalacji, na przykfad na skutek zmian dotyczgcych technologii, pro-
cesu, rodzaju paliwa, materiatdw, sprzetu pomiarowego, systeméw informa-
tycznych czy struktur organizacyjnych (tj. zadah personelu), tam, gdzie jest to
istotne dla monitorowania emisji, metodyke monitorowania nalezy zaktualizo-
wagé (art. 14)*°. W zaleznosci od charakteru tych zmian moze mie¢ miejsce jed-
na z nastepujacych sytuaciji:

® jezeli aktualizacji wymaga jeden z elementéw planu monitorowania, za-
chodzi jedna z mozliwosci:

zmiana w planie monitorowania jest istotna. Sytuacje te omé-
wiono w sekcji 5.6.1. W razie watpliwosci prowadzacy instalacje
musi zatozy¢, ze zmiana jest istotna.

zmiana w planie monitorowania nie jest istotna. W tym przy-
padku ma zastosowanie procedura opisana w sekcji 5.6.2.

® aktualizacji wymaga element pisemnej procedury. Jezeli nie wptywa to na
opis procedury w planie monitorowania, prowadzacy instalacje dokonuje
aktualizacji na wtasng odpowiedzialnosé, bez powiadamiania wtasciwego
organu.

Te same sytuacje mogg byé konsekwencjg wymogu, aby w sposdéb ciagty po-

prawia¢ metodyke monitorowania (zob. sekcja 5.7).

W art. 16 ust. 3 MRR okres$lono réwniez wymogi dla rejestracji zmian dotycza-
cych wszelkich aktualizacji planu monitorowania, takie jak wymog utrzymywania
kompletnej historii aktualizacji planu monitorowania, co pozwala na w petni
przejrzystg sciezke audytu, w tym prowadzonego dla celéw pracy weryfikatora.

Za najlepszg praktyke dla osiggniecia tego celu uwaza sie korzystanie przez
prowadzacego instalacje z ,dziennika zmian”, w ktérym zapisuje sie wszystkie
niebedace istotnymi zmiany w planie monitorowania i procedurach, jak réwniez
wszystkie wersje przedtozonych i zatwierdzonych planéw monitorowania. Uzu-
petnieniem musi byé pisemna procedura regularnego sprawdzania, czy plan
monitorowania jest aktualny (art. 14 ust. 1 oraz punkt 1 lit. ¢) sekcji 1 zatgcznika

).

W art. 14 ust. 2 podano niewyczerpujaca liste sytuaciji, w ktérych aktualizacja planu monitorowa-
nia jest obowigzkowa:
,a) wystapienia nowych emisji spowodowanych nowymi rodzajami dziatalnosci lub uzyciem no-
wych paliw badz materiatéw, nieuwzglednionych jeszcze w planie monitorowania;

b) zmiany dostepnosci danych, spowodowanej uzyciem nowych typow przyrzadéw pomiarowych,
metod pobierania prébek lub metod analitycznych badz innymi przyczynami, prowadzacej do
wiekszej doktadnosci w wyznaczaniu wielkosci emisji;

c) stwierdzenia nieprawidtowosci danych uzyskanych przy zastosowaniu dotychczasowej meto-
dyki monitorowania;
d) zmiany w planie monitorowania skutkujgcej poprawg doktadnosci zgtaszanych danych, chyba
ze nie jest to technicznie wykonalne lub prowadzi do nieracjonalnych kosztéw;

e) plan monitorowania nie jest zgodny z wymogami niniejszego rozporzadzenia, a wiasciwy organ
zazadatl od prowadzgcego instalacje lub operatora statku powietrznego wprowadzenia zmian w
takim planie;

f) konieczna jest odpowiedz na sugestie dotyczace udoskonalen planu monitorowania zawarte w
sprawozdaniu z weryfikacji.”
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5.6.1 Istotne zmiany

W razie koniecznosci wprowadzenia istotnej zmiany do planu monitorowania
prowadzacy instalacje bezzwlocznie zgtasza aktualizacje wlasciwemu organo-
wi. Wiasciwy organ nastepnie musi oceni¢, czy zmiana jest faktycznie istotna.
W art. 15 ust. 3 podano (niewyczerpujacg) liste aktualizacji planu monitorowa-
nia, ktére uznawane sa za istotne. Jezeli zmiana nie jest istotna, zastosowa-
nie ma procedura opisana w sekcji 5.6.2. W przypadku istotnych zmian wtasci-
wy organ przeprowadza nastepnie zwyktg procedure zatwierdzania planéw mo-
nitorowania’*.

Procedura zatwierdzania moze w niektérych przypadkach zajg¢ wiecej czasu
niz fizyczne modyfikacje instalacji (np. w przypadku wprowadzenia nowych
strumieni materiatéw wsadowych do monitorowania). Wtasciwy organ moze po-
nadto uzna¢ aktualizacje planu monitorowania dokonang przez prowadzgcego
instalacje za niekompletng lub nieadekwatng i moze zazadac¢ dokonania dodat-
kowych zmian w planie monitorowania. A zatem monitorowanie prowadzone
wedtug starego planu monitorowania moze by¢ niekompletne lub dawac¢ niedo-
ktadne wyniki, podczas gdy prowadzacy instalacje nie jest pewien, czy nowy
plan monitorowania zostanie zatwierdzony zgodnie z jego wnioskiem. W MRR
przewidziano w takim przypadku podejscie pragmatyczne:

zgodnie z art. 16 ust. 1 prowadzacy instalacje niezwtocznie rozpoczyna stoso-
wanie nowego planu monitorowania, jesli moze w sposob uzasadniony zatozyc¢,
ze zaktualizowany plan monitorowania zostanie zatwierdzony zgodnie z wnio-
skiem. Moze tak by¢ np. w przypadku wprowadzenia dodatkowego rodzaju pa-
liwa, ktére bedzie monitorowane za pomocg tych samych pozioméw doktadno-
$ci, co porownywalny typ paliwa uzywanego w tej instalacji. W przypadku gdy
nowy plan monitorowania nie ma jeszcze zastosowania, poniewaz sytuacja w
instalacji ma ulec zmianie dopiero po zatwierdzeniu planu monitorowania przez
wiasciwy organ, monitorowanie nalezy prowadzi¢ wedtug poprzedniego planu
monitorowania do czasu zatwierdzenia nowego planu.

" Art. 15 ust. 3:
3. Istotne zmiany w planie monitorowania instalacji obejmujg co nastepuje:
a) zmiany kategorii instalacji;
b) niezaleznie od art. 47 ust. 8, zmiany dotyczace statusu instalacji jako instalacji o niskim pozio-
mie emis;ji;
¢) zmiany zrodet emisji;
d) zastgpienie metodyki wyznaczania wielkos$ci emisji opartej na obliczeniach metodyka oparta na
pomiarach lub odwrotnie;
e) zmiane stosowanego poziomu doktadnosci;
f) wprowadzenie nowych strumieni materiatéw wsadowych;
g) zmiang kategoryzacji strumieni materiatdbw wsadowych — miedzy kategoriami strumieni materia-
tow wsadowych gtéwnych, pomniejszych lub de minimis;
h) zmiane domysinej wartosci wspdtczynnika obliczeniowego, jesli wartos¢ ma by¢ okreslona w
planie monitorowania;
i) wprowadzenie nowych procedur dotyczgcych pobierania probek, analizy lub kalibracji, jesli
zmiany w tych procedurach majg bezposredni wplyw na doktadnosé danych dotyczacych emisiji;

j) wdrozenie lub przyjecie metodyki okreslania iloSciowego w odniesieniu do emisji z wycieku w
sktadowiskach.

" Procedura ta moze sig rézni¢ pomiedzy panstwami cztonkowskimi. Zazwyczaj obejmuje ona
sprawdzenie kompletnosci dostarczonych informacji, adekwatnosci nowego planu monitorowania
do zmienionej sytuacji w instalacji oraz zgodnosci z MRR. Wtasciwy organ moze réwniez odrzucic¢
nowy plan monitorowania badz zazgda¢ dalszych udoskonalen. Moze tez doj$¢ do wniosku, ze
proponowane zmiany nie sg zmianami istotnymi.



Jezeli prowadzacy instalacje nie ma pewnosci, czy wtasciwy organ zaakceptuje
zmiany, prowadzi on monitorowanie réwnolegle zgodnie zaréwno z aktualizo-
wanym, jak i z nowym planem monitorowania (art. 16 ust. 1). Po otrzymaniu za-
twierdzenia ze strony wiasciwego organu prowadzacy instalacje wykorzystuje
tylko dane otrzymane zgodnie z nowym, zatwierdzonym planem monitorowania
(art. 16 ust. 2).

5.6.2 Aktualizacje planu monitorowania niebedace istotnymi
zmianami

Istotne aktualizacje planu monitorowania nalezy zgtasza¢ bezzwiocznie, nato-
miast w celu uproszczenia procedury administracyjnej wtasciwy organ moze
zezwoli¢ prowadzgcemu instalacje na zwloke w zgtaszaniu aktualizacji planu
monitorowania niebedacych istotnymi zmianami (art. 15 ust. 1). W takim przy-
padku, jezeli prowadzacy instalacje moze w sposéb uzasadniony zatozy¢, ze
zmiany w planie monitorowania nie sg istotne, moze on zgtaszac je zbiorczo
wiasciwemu organowi raz w roku (do dnia 31 grudnia), o ile wiasciwy organ wy-
razi na to zgode.

Ostateczna decyzja co do tego, czy zmiana w planie monitorowania jest istotna,

nalezy do wtasciwego organu. W wielu przypadkach jednak prowadzgcy insta-

lacje moze w sposodb uzasadniony przewidzie¢ te decyzje:

® jezeli dana zmiana jest poréwnywalna z jednym z przypadkow wymienio-
nych w art. 15 ust. 3, jest to zmiana istotna;

® jezeli wptyw proponowanej zmiany w planie monitorowania na ogéing me-
todyke monitorowania lub na ryzyko btedu jest niewielki, moze ona nie by¢
istotna;

® w razie watpliwosci nalezy zatozy¢, ze zmiana jest istotna, i postgpi¢ zgod-
nie z zapisami sekcji 5.6.1.

Zmiany, ktére nie sg istotne, nie wymagajg zatwierdzenia przez wiasciwy organ.
Jednak dla pewnosci prawnej wtadciwy organ musi bezzwtocznie poinformowac
prowadzgcego instalacje o swojej decyzji uznania zmian za niebedgce istotnymi
w przypadku, gdy prowadzacy instalacje zgtosit je jako istotne. Mozna sie spo-
dziewa¢, ze prowadzacy instalacje bedg zadowoleni, jezeli wtasciwy organ po-
twierdzi otrzymanie samego zgtoszenia.

5.7 Zasada udoskonalania

W poprzedniej sekcji oméwiono kwestie zwigzane z obowigzkiem aktualizacji
planu monitorowania, ktory jest konsekwencjg rzeczywistych zmian w instalacji.
MRR natomiast zawiera réwniez wymaog, aby prowadzgcy instalacje badat moz-
liwosci udoskonalania metodyki monitorowania w sytuacji, gdy sama instalacja
nie jest modyfikowana. Wdrazanie ,zasady udoskonalania” wigze sie z dwoma
wymogami:

® prowadzacy instalacje muszg uwzglednia¢ zalecenia zawarte w sprawoz-

daniach z weryfikacji (art. 9) oraz

® prowadzgcy instalacje muszg regularnie i z wiasnej inicjatywy sprawdzac,
czy mozliwe jest udoskonalenie metodyki monitorowania (art. 14 ust. 1 i
art. 69 ust. 1-3).
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Prowadzacy instalacje majg obowigzek zareagowaé na ustalenia dotyczace
mozliwych udoskonalen w nastepujacy sposéb:

® wystaé¢ sprawozdanie w sprawie proponowanych udoskonalen do zatwier-
dzenia wlasciwemu organowi,

® zaktualizowa¢ w odpowiedni sposdb plan monitorowania (za pomocg pro-
cedur przedstawionych w sekcjach 5.6.1 i 5.6.2) oraz

® wdrozy¢ udoskonalenia zgodnie z harmonogramem zaproponowanym w
zatwierdzonym sprawozdaniu dotyczgcym udoskonalen.

W przypadku sprawozdania dotyczacego udoskonaleh bedgcego odpowiedzig
na zalecenia weryfikatora nalezy je przedtozyé do 30 czerwca roku, w ktérym
wydano sprawozdanie z weryfikacji. Jezeli sprawozdanie dotyczgce udoskona-
len powstato z wtasnej inicjatywy prowadzacego instalacje (w ewentualnym po-
wigzaniu z jednym z ustalen weryfikatora), termin jego przedfozenia to rowniez
30 czerwca, ale musi ono by¢ dostarczane

® corocznie w przypadku instalacji kategorii C,
® co dwa lata w przypadku instalacji kategorii B, oraz
® co cztery lata w przypadku instalacji kategorii A.

Wiasciwy organ moze przedtuzy¢ obowigzujgcy do 30 czerwca termin, nie dalej
niz do 30 wrzes$nia tego samego roku.

Prowadzgcy instalacje o niskim poziomie emisji (= sekcja 4.4.2) muszg przy
monitorowaniu uwzgledni¢ zalecenia weryfikatora, ale sg zwolnieni z wymogu
dostarczania wiasciwemu organowi odpowiednich sprawozdan dotyczgcych
udoskonalen (art. 47 ust. 3).

Sprawozdania dotyczgce udoskonaleh muszg zawieraé w szczegoélnosci naste-

pujgce informacje:

® udoskonalenia majgce na celu osiggniecie wyzszych pozioméw doktadno-
Sci, jezeli nie sg jeszcze stosowane ,wymagane” poziomy doktadnosci.
~Nymagane” oznacza tutaj ,poziomy doktadnosci, ktére majg zastosowa-
nie, jezeli nie prowadzg one do nieracjonalnych kosztéw i sg technicznie

osiagalne”72.

® jesli prowadzacy instalacje stosuje rezerwowg metodyke monitorowania
(= sekcja Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania.), sprawozdanie
powinno zawiera¢ uzasadnienie, dlaczego zastosowanie co najmniej po-
ziomu dokfadnosci 1 w odniesieniu do jednego lub wiekszej liczby gtéw-
nych lub pomniejszych strumieni materiatbw wsadowych nie jest technicz-
nie wykonalne badz prowadzitoby do nieracjonalnych kosztow. Jezeli uza-
sadnienie takie nie ma juz zastosowania, prowadzgcy instalacje ma obo-
wigzek zgtoszenia, w jaki sposdb bedzie stosowany co najmniej poziom
doktadnosci 1 w odniesieniu do tych strumieni materiatéw wsadowych.

2 Wymagane” poziomy doktadnosci to:
a) dla metodyki opartej na obliczeniach (pierwszy akapit art. 26 ust. 1): najwyzsze poziomy do-
ktadnosci zdefiniowane w zatgczniku Il MRR dla instalacji kategorii B i C oraz poziomy doktadno-
$ci podane w zatgczniku V dla instalacji kategorii A oraz dla wspétczynnikéw obliczeniowych dla
znormalizowanych paliw handlowych;
b) dla metodyki opartej na pomiarach (art. 41 ust. 1): najwyzszy poziom doktadnosci dla kazdego
zrodia emisji emitujagcego ponad 5 tys. ton CO,(e) rocznie lub odpowiedzialnego za wiecej niz 10
% catkowitych rocznych emisji z instalaciji; kolejny nizszy poziom doktadnosci dla innych zrédet.



® sprawozdanie to powinno dla kazdego mozliwego udoskonalenia zawieraé
albo opis udoskonalenia i jego harmonogram, albo, w stosownych przy-
padkach, dowody na niewykonalnos¢ techniczng lub nieracjonalne koszty
(= sekcja 4.6).

Uwaga: Komisja planuje wydanie zharmonizowanych formularzy do sprawoz-

dan dotyczgcych udoskonaleh.
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6 METODYKA OPARTA NA OBLICZENIACH

W niniejszym rozdziale przedstawiono dalsze szczegétowe wytyczne, ktére na-
lezy uwzgledni¢ przy stosowaniu metodologii monitorowania opartej na oblicze-
niach. Zasady stosowania tej metodologii zostaty juz przedstawione w czesci
4.3.1 (metodyka standardowa) oraz 4.3.2 (bilans masowy). Wszelkie podejscia
oparte na obliczeniach majg wspélny element, ktéry nalezy okresli¢ w planie
monitorowania. Zagadnienia te zostang oméwione w niniejszym rozdziale w na-
stepujgcy sposob:

® W odniesieniu do monitorowania danych na temat dziatan, ilo§¢ materiatu
lub paliwa wymagajgcego monitorowania, wraz z poziomami doktadnosci
okreslonymi zgodnie z poziomem niepewnosci pomiarow (= sekcja 6.1).

® Wspodtczynniki obliczeniowe nalezy wyznaczy¢ albo jako wartosci do-
mysine (sekcja 6.2), albo poprzez analizy laboratoryjne (sekcja 6.2.2).

® W przypadku wspodtczynnikéw obliczeniowych kilka szczegotowych wy-
tycznych przedstawiono w MRR. Zagadnienia te omowiono w sekgc;ji
6.3.

6.1 Monitorowanie danych dotyczacych dziatan

6.1.1 Okreslanie poziomu doktadnosci

Jak wspomniano wczesniej w niniejszym dokumencie, poziomy dokfadnosci (=
sekcja 4.5) dla danych dotyczacych dziatalnosci w ramach strumienia materiatéw
wsadowych okreslane sg przy wykorzystaniu putapéw maksymalnej niepewnosci
dopuszczalnej przy okreslaniu ilosci materiatu lub paliwa w okresie sprawozdaw-
czym. Uzyskanie odpowiedniego poziomu doktadnosci musi by¢ wykazane po-
przez przekazanie wkasciwym organom oceny niepewnos$ci wraz z planem mo-
nitorowania, chyba ze mamy do czynienia z instalacjg niskoemisyjng (= sekcja
4.4.2). Elementy takiej analizy niepewnosci opisano w sekcji 5.3. Dla celdow zo-
brazowania, tabela 7 ponizej prezentuje definicje poziomoéw doktadnosci dla
spalania paliw. Petna lista pozioméw doktadnosci MRR przedstawiona zostata
w sekcji 1 zatgcznika Il do MRR.

Tabela nr 7: Typowe poziomy doktadno$ci dla danych dotyczgcych dziatalno$ci w
oparciu o analize niepewno$ci z wykorzystaniem spalania paliw jako

przyktadu
Poziom do- Definicja
ktadnosci
nr
1 llos¢ paliwa [t] lub [Nm3] w okresie sprawozdawczym73 okreslana jest
przy maksymalnej niepewnosci mniejszej niz £ 7,5 %.
2 llo$¢ paliwa [t] lub [Nm3] w okresie sprawozdawczym okreslana jest

™ Okresem sprawozdawczym jest rok kalendarzowy.




przy maksymalnej niepewnosci mniejszej niz £ 5,0 %.

3 llos¢ paliwa [t] lub [Nm3] w okresie sprawozdawczym okreslana jest
przy maksymalnej niepewnosci mniejszej niz £ 2,5 %.

4 llo$¢ paliwa [t] lub [Nm3] w okresie sprawozdawczym okre$lana jest
przy maksymalnej niepewnosci mniejszej niz £ 1,5 %.

Nalezy zauwazyC, ze niepewno$¢ oznacza ,wszystkie zrodta niepewnosci, w
tym niepewnos$¢ narzedzi, wzorcowan, oddziatywania na srodowisko”, chyba ze
zastosowanie znajdujg pewne uproszczenia opisane w sekcji 5.3.2. Nalezy
uwzgledni¢ takze wplyw okreslenia zmian magazynowych na poczatku i na
koncu okresu sprawozdawczego, jesli dotyczy.

6.1.2 Istotne elementy planu monitorowania

Przy tworzeniu planu monitorowania prowadzacy instalacje musi podjg¢ wiele
decyzji dotyczgcych tego, w jaki sposéb okresla sie dane dotyczgce dziatalno-
$ci. W przypadku paliwa ,dane na temat dziatalno$ci” obejmujg komponent war-
tosci opatowej (NCV). Jednakze w szczegolnosci omawia sie tutaj ilos¢ materia-
tu lub paliwa, do ktorej odnoszag sie wspétczynniki obliczeniowe. Dla uproszcze-
nia, okreslenie ,dane dotyczace dziatalnosci” stosowane jest tutaj jako synonim
do okreslenia ,ilos¢ materiatu lub paliwa”, a wartos¢ opatowa omawiana jest
wspolnie z innymi wspotczynnikami obliczeniowymi w sekcjach 6.2i 6.3.2 poni-
zej.

Pomiar ciggly a pomiary partii
Istniejg zasadniczo dwa sposoby wyznaczania danych dotyczacych dziatalnosci
(art. 27 ust. 1):

a) w oparciu o pomiar ciagly przed procesem powodujgcym emisje;
b) w oparciu o agregowanie pomiardow ilosci osobno dostarczanych (pomiar
partii) uwzgledniajgc odpowiednie zmiany sktadu magazynowego.

Pomiar ciagly: W sytuacji a) materiat lub paliwo przechodzi bezposrednio
przez instrument pomiarowy przed wprowadzeniem w proces emitujgcy gazy
cieplarniane (lub w niektérych przypadkach pochodzacy stamtad). Jest tak w
przypadku zastosowania np. miernikéw gazu lub wag tasmowych. Podobnie
pomiar moze odbywaé sie w momencie wejscia do instalacji jak jest to po-
wszechnie stosowane w przypadku dostaw gazu ziemnego. llos¢ zarejestrowa-
na w okresie sprawozdawczym odczytywana jest z urzgdzenia pomiarowego
jako ,wartos¢ na koniec okresu minus warto$¢ zarejestrowana na poczatku
okresu" (tak jest zazwyczaj w przypadku licznikéw gazu) lub tez poprzez zsu-
mowanie (zintegrowanie) wielu odczytéw (np. co minute, co godzine, czy tez co
dzieh) w catym okresie sprawozdawczym. Ocena niepewnosci musi w pierwszej
kolejnosci uwzgledni¢ niepewnosci tego konkretnego narzedzia.

Nalezy zauwazy¢, ze mogg zdarzyC sie sytuacje, gdzie czes¢ materiatu wpro-
wadzanego do instalacji nie jest wykorzystywana w samej instalacji, lecz prze-
noszona do innej instalacji lub zuzywana wewnatrz instalacji do dziatan nie ob-
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jetych EU ETS. Cho¢ ta druga sytuacja nie bedzie wystepowac tak czesto jak
miato to miejsce w pierwszych dwoch okresach ETS™, pomiar ilosci transpor-
towanego paliwa lub materiatlu musi by¢ brany pod uwage w ocenie niepewno-
Sci, a zatem musi by¢é dokonywany z wykorzystaniem narzedzi pomiarowych
pozwalajgcych na ustalenie catkowitych ilosci wykorzystywanych w instalacji EU
ETS przy ogdlnej niepewnosci na poziomie nizszym niz putap zastosowanego
poziomu doktadnosci.

Pomiar partii: W przypadku b) ilo§¢ materiatu ustalana jest z wykorzystaniem
bilansu materiatu (art. 27 ust. 2):

Q=P —E +(Spegin = Sena) (10)
Gdzie
Q..o llos¢ paliwa lub materiatu wykorzystanego w okresie sprawozdawczym
P.... Zakupiona ilos¢ materiatu lub paliwa
E.... Transportowana ilos¢ materiatu lub paliwa (np. paliwo dostarczone do

czesci instalacji lub innych instalacji, ktore nie wchodzg w skfad EU ETS)
Shegin---- Zapas materiatu lub paliwa na poczatku roku
Send----.- Zapas materiatu lub paliwa na koniec roku

Metoda ta stosowana jest zazwyczaj w sytuacji, gdy gtdbwnym zrédtem informa-
cji na temat parametru P s3g faktury. Prowadzgcy instalacje powinien zwrocié
szczegllng uwage na ustalenie, czy w instalacji stosowany jest eksport materia-
téw". Ponadto prowadzacy instalacje musi uwzglednié w planie monitorowania
opis w jaki sposob stan zasobdw jest okreslany na poczgtku i na koniec roku.
Nalezy tu zwréci¢ uwage na pewne uproszczenia, ktére sg dopuszczalne w tym
wzgledzie. Omowiono je ponizej.

Metoda b) jest czesto stosowana w sytuacjach, gdy prowadzacy instalacje nie
posiada wtasnych narzedzi pomiarowych. Dlatego tez wymogi dotyczace ,na-
rzedzi poza kontrolg prowadzgcego instalacje” stosuje sie zazwyczaj w ocenie
niepewnosci. Jednakze prowadzgcy instalacje musi wzigé pod uwage niepew-
nosci zwigzane z okresleniem zmian ilosci zasobéw. Odstepstwa sg dopusz-
czalne w sytuacji, gdy w miejscach sktadowania nie ma mozliwosci umieszcze-
nia wiecej niz 5 % zuzywanej rocznie ilosci rozpatrywanego paliwa lub materia-
tu. W takim przypadku niepewnos$¢ dotyczacg zmian ilosci zasobéw mozna po-
ming¢ w ocenie niepewnosci (art. 28 ust. 2).

"W szczegdlnosci znaczenie w tym miejscu ma pkt 5 zatgcznika | do zmienionej dyrektywy EU
ETS: ,W przypadku przekroczenia warto$ci progowej zdolnosci produkcyjnych jakiegokolwiek
dziatania objetego niniejszym zatgcznikiem, wszystkie jednostki, w ktérych dochodzi do spalania
paliwa inne niz jednostki spalania odpadéw niebezpiecznych lub odpadéw komunalnych powinny
by¢ objete zezwoleniem na emisje gazow cieplarnianych.” Zdanie to znacznie ograniczy liczbe sy-
tuacji, w ktérych czes$é gazu ziemnego wprowadzanego do instalacji zuzywana jest w jednostkach
nie objetych zezwoleniem na emisje gazow cieplarnianych. Wiecej informacji mozna znalez¢ w
wytycznych Komisji dotyczgcych interpretaciji zatgcznika .

™ Typowy ,eksport” obejmuje wykorzystanie paliw do maszyn ruchomych takich jak wozki widtowe,
lub sytuacji gdy sasiadujace instalacje wyposazone sg w jeden wspdlny licznik gazu, a przynajm-
niej jedna z tych instalacji nie jest objeta EU ETS.


http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/docs/guidance_interpretation_en.pdf

Uwagi na temat ustalenia stanu zasobéw:

MRR (art. 27 ust. 2) zezwala na dwa uproszczenia w ustalaniu ilosci zasobow
na poczatku roku sprawozdawczego i na jego koniec:

1. Gdy wyznaczenie ilosci objetych zapasami w drodze bezposredniego po-
miaru nie jest technicznie wykonalne lub prowadzitoby do nieracjonalnych
kosztéw, prowadzacy instalacje moze zastosowa¢ metode szacowania. Sy-
tuacje takie mogg mie¢ miejsce np. w przypadku zbiornikdw na ciezki olej
opatowy, gdzie frakcja stata na powierzchni ptynnego oleju uniemozliwia do-
ktadny pomiar poziomu substancji w zbiorniku.

Zgodnie z MRR metody dopuszczalne w takich przypadkach obejmujg ko-

rzystanie z:

a. danych z poprzednich lat w korelacji z wielkoscig produkcji w okresie
sprawozdawczym;

b. udokumentowanych procedur i odnosnych danych w skontrolowanych
sprawozdaniach finansowych za dany okres sprawozdawczy.

2. Teoretycznie zasoby musiatyby byé¢ okreslane o pétnocy w dniu 31 grudnia
kazdego roku, co w praktyce moze nie by¢ mozliwe. Dlatego tez MRR po-
zwala’® na wybdr nastepnego odpowiedniego dnia na wyznaczenie granicy
miedzy danym a kolejnym rokiem sprawozdawczym. Dane muszg zostac
zarejestrowane do wymaganego roku kalendarzowego. Odstepstwa doty-
czgce jednego lub kilku strumieni materiatdw wsadowych musza by¢ $cisle
rejestrowane, stanowi¢ podstawe dla wartosci reprezentatywnej dla danego
roku kalendarzowego i odpowiednio uwzglednione w kolejnym roku kalen-
darzowym.

Narzedzia prowadzacego instalacje a narzedzia dostawcy

MRR nie zobowigzuje wszystkich prowadzgcych instalacje do wyposazenia in-
stalacji w narzedzia pomiarowe wszelkim kosztem. Wymog taki stanowitby za-
przeczenie podejscia zawartego w MRR dotyczgcego optacalnosci. Zamiast te-
go istnieje mozliwos¢ korzystania z narzedzi pomiarowych pozostajgcych pod
kontrolg innych podmiotéw (w szczegodlnosci dostawcéw paliwa). W szczegol-
nosci w kontekscie transakcji handlowych takich jak zakup paliwa stosuje sie
czesto praktyke polegajacg na dokonywaniu pomiaru tylko przez jeden z pod-
miotéw zawierajgcych transakcje handlowg. Drugi z podmiotéw moze zatozyc,
ze niepewnos¢ zwigzana z pomiarem jest w sposéb uzasadniony niska, bowiem
takie pomiary regulowane sg czesto przez urzedowe kontrole pomiaru. Alterna-
tywnie wymogi dotyczgce zapewnienia jakosci narzedzi, w tym konserwac;ji i
wzorcowan, mogg zosta¢ uwzglednione w umowach zakupu. Jednakze prowa-
dzacy instalacje musi wymagac potwierdzenia poziomu niepewnosci stosowa-
nego w odniesieniu do takich przyrzadéw pomiarowych, aby dokona¢ oceny czy
mozliwe jest zapewnienie wymaganego poziomu doktadnosci.

A zatem prowadzacy instalacje moze zdecydowaé, czy korzysta¢ z wtasnych
przyrzaddéw pomiarowych, czy tez oprze¢ sie na przyrzadach wykorzystywa-

" Pod warunkiem, ze doktadny czas nie jest technicznie mozliwy do ustalenia lub wigzatby sie z ko-
niecznoscig poniesienia niracjonalnych kosztéw przez prowadzacegdo instalacje.

yprosae ™™
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nych przez dostawce. Jednakze MRR zaleca by - jesli to mozliwe - prowadzgcy
instalacje korzystat z wtasnych narzedzi pomiarowych. Jesli prowadzacy insta-
lacje postanowi korzystac¢ z innych narzedzi mimo posiadania wtasnego sprzetu
pomiarowego, konieczne jest dostarczenie wtasciwym organom odpowiednich
dokumentoéw potwierdzajgcych iz przyrzady pomiarowe dostawcy pozwalajg na
zapewnienie zgodnos$ci przynajmniej z tym samym poziomem doktadnosci, dajg
bardziej wiarygodne wyniki i sg mniej narazone na ryzyko zwigzane z kontrolg
niz metodologia bazujgca na wtasnych narzedziach prowadzacego instalacje.
Dokumentom tym musi towarzyszy¢ uproszczona ocena niepewnosci.

W wielu przypadkach taka ocena niepewnosci bedzie bardzo krétka i prosta. W
szczegolnosci, jesli prowadzacy instalacje nie posiada alternatywnego sprzetu
pomiarowego bedgcego pod jego kontrolg, wowczas nie musi on dokonywac
poréwnania poziomu doktadnosci pomiaru dokonywanego witasnym sprzetem i
poziomu doktadnosci pomiaru dokonywanego sprzetem nalezagcym do dostaw-
cy. Aby przedstawi¢ informacje na temat poziomu doktadnosci stosowanego w
odniesieniu do narzedzi dostawcy, odpowiednia dokumentacja powinna zostac
zatgczona do oceny niepewnosci na zyczenie wtasciwego organu.

Ponadto ryzyko dotyczgce kontroli moze by¢ niskie w sytuacjach, gdy faktury
poddawane sg kontroli dziatu ksiegowego’’.

Jesli faktury wykorzystywane sg jako podstawowe zrédio danych do obliczenia
ilosci materiatéw lub paliwa, wowczas MRR wymaga, by prowadzacy instalacje
wykazat, iz partnerzy ci sg niezalezni. Z zasady powinno sie to uzna¢ za zabez-
pieczenie, ze istniejg wazne faktury. W wielu przypadkach stanowi to réwniez
wskazanie czy zastosowanie ma prawna kontrola metrologiczna.

Nalezy takze zauwazyé, iz w ramach MRR istnieje mozliwo$¢ zastosowania
rozwigzania ,hybrydowego”: Narzedzie pomiarowe pozostaje poza kontrolg
prowadzgcego instalacje, lecz odczyt danych z tego urzadzenia dokonywany
jest przez prowadzacego instalacje. W takim przypadku wiasciciel urzgdzenia
pomiarowego odpowiedzialny jest za konserwacje, wzorcowanie i regulacje
urzgdzenia pomiarowego, a w ostatecznym rozrachunku takze za wartos$¢ przy-
jetego poziomu niepewnosci, lecz dane na temat ilosci materiatu mogg byé
sprawdzone bezposrednio przez prowadzacego instalacje. Réwniez w tym
przypadku jest to rozwigzanie czesto stosowane w odniesieniu do pomiaréw
gazu ziemnego.

Informacje na temat dalszych wymogoéw w odniesieniu do ustalenia danych
dotyczacych dziatalnosci: W niniejszej sekcji 6.1 nie wszystkie zagadnienia do-
tyczace niepewnosci, w tym konserwacji, wzorcowania i regulacji narzedzi po-
miarowych zostaty omoéwione. Jest to jednakze bardzo istotne zagadnienie, kt6-
re znacznie wykracza poza zakres niniejszych wytycznych. Nalezy zatem zwré-
ci¢ uwage na sekcje 5.3 niniejszego dokumentu, w szczegdélnosci punkt 5.3.3
gdzie przedstawiono informacje na temat dodatkowych zrédet informacii.

"Nalezy zauwazy¢, ze istnienie kontroli ksiegowych nie zwalnia prowadzacego instalacje automa-
tycznie z obowigzku podjecia odpowiednich dziatan majgcych na celu tagodzenie ryzyka w sys-
temie kontroli odnoszgcym sie do EU ETS. Ocena ryzyka zgodnie z art. 58 ust. 2 musi uwzgled-
nia¢ to ryzyko odpowiednio.



6.2 Wspobtczynniki obliczeniowe - zasady

Poza danymi dotyczgcymi dziatalnosci, ,wspotczynniki obliczeniowe” stanowig
istotny element planu monitorowania opracowanego wg metodyki opartej na ob-
liczeniach. Wspétczynniki te obejmujg (zgodnie z opisem wzoréw obliczenio-
wych w sekcjach 4.3.114.3.2):

® W przypadku metodyki standardowej dla spalania paliw i paliw uzywanych
jako wsad do procesu: wspoétczynnik emisji, wartos¢ opatowa (NCV),
wspotczynnik utleniania oraz frakcja biomasy;

® W przypadku metodyki standardowej dla emisji procesowych (w szczegdl-
nosci rozktadu weglanow): wspotczynnik emisji oraz wspotczynnik konwer-
sji;

® W przypadku bilansu masowego: zawarto$¢ wegla pierwiastkowego, oraz
jesli dotyczy: frakcja biomasy i wartos¢ opatowa (NCV).

Zgodnie z art. 30 ust 1 MRR, wspoétczynniki te mozna ustala¢ w oparciu o jedng

z ponizszych zasad:

a. jako wartosci domysine (= sekcja 6.2.1); lub
b. poprzez analizy laboratoryjne (= sekcja 6.2.2).

To, ktéra z tych opcji jest stosowana, zalezy od stosowanego poziomu doktad-
nosci. Nizsze poziomu doktadnosci pozwalajg na skorzystanie z wartosci do-
mys$lnych — tj. dla wartosci, ktére utrzymujg staty poziom na przestrzeni lat i ak-
tualizowane sg dopiero woéwczas, gdy udostepnione zostajg bardziej doktadne
dane. Najwyzszy poziom doktadno$ci dla kazdego z parametréw okreslonych w
MRR wymaga zazwyczaj analiz laboratoryjnych. Jest to metoda bardziej praco-
chtonna, lecz co oczywiste takze bardziej doktadna. Wyniki analizy sg wazne
dla kazdej z partii z ktérych pobrano probki, podczas gdy wartos¢ domysina
stanowi zazwyczaj $rednig lub jest wartoscig zachowawczg okreslang na pod-
stawie duzych ilosci tego materiatu. Np. wspotczynniki emisji dla wegla wyko-
rzystywane w krajowych spisach mogg stosowac¢ sie do sredniej krajowej dla
wielu rodzajéow wegla, wykorzystywanej takze w statystykach dotyczgcych
energii, podczas gdy analizy bedg wazne jedynie dla jednej partii jednego kon-
kretnego rodzaju wegla.

Wazna informacja: W kazdej sytuacji prowadzacy insta-
A lacje obowigzany jest zapewni¢, ze dane dotyczgce dzia-

talnosci oraz wszelkie obliczenia sg stosowane w sposob
spojny. Czyli tam, gdzie okreslana jest ilos¢ paliwa w stanie mokrym przed do-
starczeniem do kotta, wspétczynniki obliczeniowe réwniez muszg odnosi¢ sie
do stanu mokrego. Natomiast tam, gdzie analizy przeprowadzane sg w labora-
toriach na podstawie probek materialtu w stanie suchym, wowczas nalezy
uwzgledni¢ takze ilo$¢ wilgoci, by w obliczeniu koncowym uzyskaé warto$é
wspotczynnika obliczeniowego odpowiednig dla materiatu w stanie mokrym.

Prowadzacy instalacje muszg takze szczegdlnie uwazaé, by nie pomieszac pa-
rametrow niespojnych jednostek. Tam, gdzie ilos¢ paliwa okresla sie objeto-
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Sciowo, takze wartos¢ NCV i/lub wspotczynnika emisji nalezy odniesé do warto-
$ci objetosciowych, a nie masowych®.

6.2.1 Wartosci domysine

W sytuacji, gdy prowadzgcy instalacje ma zamiar korzysta¢ z wartosci domysl-
nych przy wyznaczaniu wspétczynnika obliczeniowego, wéwczas wartos¢ tego
wspotczynnika musi byé udokumentowana w planie monitorowania. Jedynym
wyjatkiem jest sytuacja, gdy zrédto informacji zmienia sie co roku. Z zasady
dzieje sie tak w przypadku, gdy wiasciwy organ regularnie aktualizuje i publikuje
standardowe wspétczynniki wykorzystywane w krajowych wykazach gazow cie-
plarnianych. W takich przypadkach, zamiast samych wartosci plany monitoro-
wania powinny zawiera¢ odniesienie do miejsca (strony internetowej, dziennika
urzedowego itp.), w ktérym wartosci te sg publikowane (art. 31 ust.2).

Sposob stosowania wartosci domysinych zalezy od wtasciwego poziomu do-
ktadnosci. Ogdlna lista pozioméw doktadnosci przedstawiona zostata w sek-
cjach od 2 do 4 zatgcznika Il do MRR. Metodologie monitorowania dostosowa-
ne do poszczegolnych sektoréw wymienione w zatgczniku IV okreslajg te po-
ziomy doktadnosci bardziej szczegdtowo lub w niektérych przypadkach zaktada-
ja zmiane tych pozioméw zastepujgc je bardziej szczegdtowymi wytycznymi.
Petna lista wszystkich pozioméw dokfadnosci znacznie przekroczytaby zakres
niniejszych wytycznych. Jednakze uproszczony przeglad pozioméw dokfadno-
Sci wykazanych w zatgczniku Il prezentuje ponizsza tabela nr 8.

Tabela nr 1: Przeglgd poziomdéw doktadnosci dla wspdtczynnikéw obliczeniowych na
podstawie zatgcznika Il do MRR. Zastosowano nastepujgce skroty: EF -
wspotczynnik emisji, NCV - warto$¢ opatowa, OF - wspétczynnik utleniania,
CF - wspofczynnik konwersji, CC - zawarto$¢ wegla pierwiastkowego, BF -
frakcja biomasy. Szczegobtowe informacje na temat pozioméw doktadnosci
przedstawiono w dalszej czesci dokumentu.

Typ strumienia Wspoétczynnik Poziom do- Okreslenie poziomu do-
materiatow ktadnosci ktadnosci
wsadowych
Emisje z proce- EF" 1 Wartosci domysine typu |
sow spalania 2a Wartosci domysine typu Il
2b Ustalone wartosci przyblizo-
ne (jezeli majg zastosowa-
nie)
3 Analizy laboratoryjne
Emisje z proce- OF 1 Wartos¢ domysina OF=1
Sow spalania 2 Wartosci domysine typu Il
3 Analizy laboratoryjne

" Zob. sekcja 4.3.1, gdzie okreslono warunki w jakich prowadzacy instalacje musi korzysta¢ z
wspotczynnikdw emisji wyrazonych jako t CO,/t paliwa zamiast t CO,/TJ.

" Zgodnie z sekcjg 2.1 zatgcznika Il do MRR, okreslone poziomy doktadnosci powinny odnosié sie
do wstepnego wspofczynnika emisji, gdzie frakcja biomasy okreslana jest dla paliw lub materiatéw
mieszanych.




Typ strumienia Wspoétczynnik Poziom do- Okreslenie poziomu do-

materiatow ktadnosci ktadnosci
wsadowych
Emisje z proce- NCV 1 Wartosci domysine typu |
sow spalania i bi- o .
lans masowy 2a Wartosci domysine typu Il
2b Rejestry zakupéw (jezeli ma-
ja zastosowanie)
3 Analizy laboratoryjne
Emisje z proce- BF 1 Frakcja biomasy typu |
séw spalania i bi- L
lans masowy 2 Frakcja biomasy typu Il
Emisje z proce- EF 1 Analizy laboratoryjne i war-
séw technolo- tosci stechiometryczne
gicznych (Metoda
A: oparta na
wsadzie)
Emisje z proce- EF 1 Wartosci domysine typu |

sow technolo-

gicznych (Metoda Wartosci domysine typu Il

B: oparta na pro- 3 Analizy laboratoryjne i war-
dukciji) tosci stechiometryczne
Emisje z proce- CF 1 Wartos¢ domysina CF=1

séw technolo-
gicznych (Metody
AiB)

2 Analizy laboratoryjne i war-
tosci stechiometryczne

Bilans masowy; CcC 1 Wartosci domysine typu |

strumienie mate-

riatow wsado- 2a Wartosci domysine typu Il
wych 2b Ustalone wartosci przyblizo-
ne (jezeli majg zastosowa-
nie)
3 Analizy laboratoryjne

Jak pokazano w tabeli nr 8 powyzej, najnizszy poziom doktadnoéci stosuje za-
zwyczaj warto$¢ domys$ing zaktadang w skali miedzynarodowej (wspoétczynnik
standardowy IPCC lub podobny, zgodnie z wykazem przedstawionym w za-
taczniku VI do MRR). Drugi poziom doktadnosci wykorzystuje wspotczynnik kra-
jowy, ktéry z zasady wykorzystywany jest w krajowych wykazach gazéw cie-
plarnianych w ramach UNFCCC. Jednakze dalsze typy wartosci domysinych
lub metody przyblizania sg dopuszczalne i uznawane za réwnowazne. Najwyz-
szy poziom doktadnosci wymaga zazwyczaj by, wspotczynnik byt obliczany na
podstawie analiz laboratoryjnych.

Krétki opis tych pozioméw wskazanych w tabeli nr 8 nalezy odczytywaé w pet-
nej tresci, czyli:

® Wartosci domysine typu I: Standardowe wspodtczynniki wyszczegdlnione
w zatgczniku VI (tj. zasadniczo warto$ci IPCC) lub inne state wartosci
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zgodne z art. 31 ust. 1 lit. d) lub e), tj. wartosci gwarantowane przez do-
stawce,80 lub analizy przeprowadzone w przesztosci, ale nadal wazne®!.

® Wartosci domysine typu Il: Wiasciwe dla danego kraju wspotczynniki
emisji zgodnie z art. 31 ust. 1 lit. b) i ¢), tj. wartosci stosowane na potrzeby
krajowego wykazu gazow cieplarnianych®, dodatkowe wartosci publiko-
wane przez wiasciwy organ w odniesieniu do bardziej zdezagregowanych
typéw paliwa lub inne wartosci okreslone na podstawie literatury, uzgod-
nione z wkasciwym organem83.

e Ustalone wartosci przyblizone: Sg to metody oparte na korelacjach em-
pirycznych, ustalanych co najmniej raz w roku zgodnie z wtasciwymi wy-
mogami dla analiz laboratoryjnych (zob. 6.2.2). Te dos¢ zlozone analizy
przeprowadza sie jednak tylko raz w roku, dlatego ten poziom dokfadnosci
uwaza sie za poziom nizszy niz w przypadku petnych analiz. Korelacje
wartosci przyblizonych mogg opiera¢ sie na:

pomiarze gestosci okreslonych olejéw lub gazéw, w tym wspol-
nych dla rafinerii lub dla przemystu stalowego, lub
wartosci opatowej poszczegolnych typow wegla.

® Rejestry zakupow: Jedynie w przypadku paliw w obrocie handlowym, war-
tos¢ opatowg mozna okresli¢ na podstawie rejestrow zakupu dotyczacych
odnosnego paliwa przedstawionych przez dostawce paliwa, pod warun-
kiem ze okreslono jg zgodnie z przyjetymi normami krajowymi lub miedzy-
narodowymi.

® Analizy laboratoryjne: W tym przypadku wymogi opisane w sekcji 6.2.2
ponizej majg petne zastosowanie.

® Frakcja biomasy typu 13 Stosuje sie jedng z nastepujgcych metod, ktore
uwaza sie za rownowazne:

Stosowanie wartosci domysinej lub metody szacowania opubli-
kowanej przez Komisje zgodnie z art. 39 ust. 2:
Stosowanie wartosci zgodnie z drugim podpunktem art. 39 ust.
2, czyli:

= zalozenie, ze materiat jest w petni kopalny (BF=0), lub

= stosowanie metody szacowania zatwierdzonej przez wiasciwy
organ. W przypadku paliw lub materiatébw pochodzgcych z proce-

8 Art. 31 ust. 1 lit. d) MRR: ,wartosci okreslone i gwarantowane przez dostawce materiatu, jesli
prowadzgacy instalacje jest w stanie wykaza¢ w sposéb przekonujgcy dla wilasciwego organu, ze
zawarto$¢ wegla pierwiastkowego wykazuje 95 % poziom ufnosci nieprzekraczajgcy przedziatu 1
%” — jest to podejscie podobne jak w odniesieniu do ,znormalizowanych paliw handlowych” okre-
$lonych w art. 3 ust. 31.

8 Art. 31 ust. 1 lit. e) MRR: ,wartosci oparte na analizie przeprowadzonej w przesztosci, jesli prowa-
dzacy instalacje jest w stanie wykaza¢ w sposoéb przekonujgcy dla wiasciwego organu, ze takie
wartosci sg reprezentatywne dla przyszilych partii tego samego materiatu”. Stanowi to znaczne
uproszczenie dla prowadzacych instalacje, ktérzy nie muszg przeprowadzac regularnych analiz
opisanych w sekcji 6.2.2.

8 Art. 31 ust. 1 lit. b) MRR: ,wspdtczynniki standardowe stosowane przez panstwo czionkowskie w
krajowej inwentaryzacji przekazanej do Sekretariatu Ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych
w sprawie zmian klimatu”.

8 Art. 31 ust. 1 lit. ¢) MRR: ,wartosci okreslone na podstawie literatury, uzgodnione z wtasciwym or-
ganem, w tym wspétczynniki standardowe publikowane przez wtasciwy organ, zgodne ze wspot-
czynnikami, o ktérych mowa w lit. b), lecz reprezentatywne dla bardziej zdezagregowanych zrédet
strumieni paliwa”.

8 Nalezy zauwazy¢, Ze nie omawia sie w niniejszym dokumencie sposobdw okreslenia czy spetnio-
ne zostaty odpowiednie kryteria zrbwnowazonego rozwoju (jesli dotyczy). W celu zapoznania sie
ze szczego6towymi informacjami na temat biomasy zob. wytyczne nr 3 (zob. sekcja 2.3).



séw produkcji o zdefiniowanych i dajgcych sie wskazaé strumie-
niach wejsciowych prowadzacy instalacje moze oprze¢ takie
oszacowanie na bilansie masowym wegla pierwiastkowego za-
réwno kopalnego, jak i pochodzgcego z biomasy, wprowadzane-
go do procesu lub opuszczajgcego go.

Stosowanie art. 39 ust. 3 w przypadku sieci gazu ziemnego, do
ktorych wprowadzany jest biogaz: ,jesli ustanowiono system
gwarancji pochodzenia na podstawie art. 2 lit. j) i art. 15 dyrek-
tywy 2009/28/WE (dyrektywa w sprawie odnawialnych zrodet
energii) dla biogazu wprowadzanego do sieci gazowniczej, a
nastepnie z niej usuwanego, prowadzacy instalacje nie stosuje
analiz do wyznaczania frakcji biomasy.” W takim przypadku ko-
nieczne jest zastosowanie systemu gwarancji pochodzenia.

® Frakcja biomasy typu Il: Frakcja biomasy wyznaczana jest zgodnie z art.
39 ust. 1, tj. poprzez analizy laboratoryjne zgodnie z wymogami omowio-
nymi w sekcji 6.2.2. W takim przypadku stosowanie odpowiedniej normy
oraz okreslonych w niej metod analitycznych wymaga jednoznacznego za-
twierdzenia przez wtasciwy organ.

6.2.2 Analizy laboratoryjne

Tam, gdzie w MRR widnieje odestanie do okreslenia czegos ,zgodnie z art. 32-
35", oznacza to, ze dany parametr musi zosta¢ okre$lony za pomocg (chemicz-
nych) analiz laboratoryjnych. MRR wprowadza stosunkowo rygorystyczne za-
sady dotyczace takich analiz, aby zapewni¢ wysokg jakos¢ ich wynikow. Pod
uwage nalezy wzig¢ w szczegolnosci nastepujgce kwestie:

® Laboratorium musi wykazaé, ze posiada odpowiednie kompetencje. Posia-
danie takich kompetencji mozna wykazaé za pomocg jednej z nastepujgcych

metod:

akredytacja zgodnie z normg EN ISO/IEC 17025, jesli wymaga-
na metoda analizy dotyczy zakresu akredytacji; lub

wykazanie, iz spetnione zostaty kryteria wymienione w art. 34
ust. 3. Takie kryteria uznaje sie za racjonalnie rownowazne
wymogom normy EN ISO/IEC 17025. Prosze zauwazyé¢, ze ta
metoda dozwolona jest wylgcznie, jesli wykaze sie, ze korzy-
stanie z akredytowanego laboratorium jest technicznie niewy-
konalne lub pocigga za sobg nieracjonalne koszty (= sekcja
4.6).

® Uwaza sie, ze sposob pobierania probek do analizy z materiatu lub paliwa
ma kluczowe znaczenie dla otrzymania reprezentatywnych wynikéw. Dlatego
tez w MRR potozono wiekszy nacisk na te kwestie niz w MRG 2007. Prowa-
dzgcy instalacje muszg opracowac plany pobierania probek w formie pisem-
nych procedur (= zob. sekcja 5.4) i uzyskac ich zatwierdzenie przez wtasci-
wy organ. Prosze zauwazyé, ze dotyczy to rowniez prowadzacego instalacje,
ktéry nie przeprowadza pobierania probek sam, lecz zleca te czynnos¢ pod-
miotom zewnetrznym.

Nowe!
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® Metody analiz muszg zazwyczaj spetnia¢ miedzynarodowe lub krajowe nor-
my®°.

Prosze zauwazy¢, ze takie normy wigzg sie zazwyczaj z najwyzszymi pozio-
mami dokfadnosci dla wspétczynnikow obliczeniowych. Dlatego tez takie sto-
sunkowo wysokie wymogi rzadko znajdujg zastosowanie w przypadku mniej-
szych instalacji. W szczegoélnosci prowadzgcy instalacje o niskim poziomie emi-
sji (= sekcja 4.4.2) ,mogg korzysta¢ z dowolnego laboratorium, ktére posiada
kompetencje techniczne i jest w stanie osiggac technicznie prawidtowe wyniki
przy zastosowaniu odpowiednich procedur analitycznych, a takze moze udo-
wodni¢ stosowanie srodkow zapewniania jakosci, o ktérych mowa w art. 34 ust.
3”. Minimalnym wymogiem, jaki musi speti¢ laboratorium jest zatem wykaza-
nie, ze w rzeczywistosci posiada ono techniczne kompetencije i ,jest w stanie
zarzadzaé swoimi pracownikami, procedurami, dokumentami i zadaniami w nie-
zawodny sposob”, a takze iz stosuje srodki zapewniania jakosci w odniesieniu
do wzorcowan i wynikow badan®®. Otrzymanie wiarygodnych wynikéw z labora-
torium lezy jednak przede wszystkim w interesie prowadzgcego instalacje. Dla-
tego tez prowadzacy instalacje powinni dgzy¢ do spetniania wymogow okreslo-
nych w art. 34 w najwiekszym wykonalnym stopniu.

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z wymogami dla okreslonych rodzajow
dziatalnosci zawartymi w zatgczniku IV w MRR przewidziano mozliwos¢ wyko-
rzystania ,wytycznych dotyczgcych najlepszych praktyk przemystowych” dla
niektoérych nizszych poziomow dokfadnosci, jesli zastosowania nie znajdujg
wartosci domysine. W takich przypadkach, gdzie pomimo zatwierdzonej meto-
dyki opartej na nizszym poziomie doktadnosci nadal konieczne jest przeprowa-
dzenie analiz, niewtasciwe lub niemozliwe moze okazaé sie zastosowanie w
petni postanowienr okreslonych w art. 32-35. Niemniej jednak wtasciwy organ
powinien uwarunkowac to spetnieniem co najmniej nastepujgcych kryteriow:

o jedli korzystanie z akredytowanego laboratorium jest technicznie niewyko-
nalne lub pociggatoby za sobg nieracjonalne koszty, prowadzacy instalacje
moze korzysta¢ z dowolnego laboratorium, ktére posiada kompetencje
techniczne i jest w stanie osiggac technicznie prawidtowe wyniki przy za-
stosowaniu odpowiednich procedur analitycznych, a takze moze udowod-
ni¢ stosowanie srodkéw zapewniania jakosci, o ktérych mowa w art. 34 ust.
3

® prowadzacy instalacje sktada plan pobierania prébek zgodnie z art. 33;

® prowadzacy instalacje okresla czestotliwos¢ analiz zgodnie z art. 35.

Wiecej szczegdtowych wytycznych dotyczacych kwestii zwigzanych z analizami
laboratoryjnymi, pobieraniem prébek, czestotliwoscig analiz, wymogami réwno-
waznymi wymogom w ramach akredytaciji itp. zawarto w wytycznych nr 5.

% \W odniesieniu do korzystania z norm w art. 32 ust. 1 okreslono nastepujaca hierarchie: ,Prowa-

dzacy instalacje zapewnia, aby wszelkie analizy, pobieranie prébek, wzorcowania i walidacje do
celéw wyznaczenia wspofczynnikéw obliczeniowych byly prowadzone z zastosowaniem metod
opartych na odpowiednich normach EN.
Jezeli takie normy s3g niedostepne, stosuje sie metody oparte na odpowiednich normach ISO lub
normach krajowych. Jesli nie istniejg zadne opublikowane wtasciwe normy, stosuje sie odpowied-
nie projekty norm, wytyczne dotyczace najlepszych praktyk przemystowych lub inng naukowo
sprawdzong metodyke, ograniczajgc btedy w zakresie pobierania prébek i pomiaru”.

8 Przyktady takich $rodkéw podano w art. 34 ust. 3 pkt (j): regularny udziat w programach badania
biegtosci, stosowanie metod analitycznych do certyfikowanych materiatéw referencyjnych lub po-
réwnywanie wynikéw z laboratorium akredytowanym.



6.3  Wspotczynniki obliczeniowe — szczeg6towe wymogi

Poza ogélnymi metodami wyznaczania wspétczynnikéw obliczeniowych (warto-
$ci domysine/analizy), omoéwionymi w sekcji 6.2 i w ogdélnym wprowadzeniu
przedstawionym w sekcjach 4.3.1 i 4.3.2, zasady dla kazdego wspotczynnika
okreslono w MRR. Zostaty one oméwione ponize;.

6.3.1 Wspotczynnik emisiji

Art. 3 ust. 13 rozporzgdzenia MRR okresla, ze: ,»wspoétczynnik emisjix oznacza
srednie natezenie emisji gazéw cieplarnianych w odniesieniu do danych doty-
czgcych dziatalnosci w zwigzku ze strumieniem materiatdw wsadowych, przy
zatozeniu petnego utlenienia przy spalaniu oraz petnej konwersji przy wszyst-
kich pozostatych reakcjach chemicznych.” Ponadto art. 3 ust. 35 jest istotny w
odniesieniu do materiatdbw zawierajgcych biomase: ,»wstepny wspoétczynnik
emisjix oznacza zaktadany catkowity wspotczynnik emisji paliwa lub materiatu
mieszanego okreslony na podstawie catkowitej zawartosci wegla pierwiastko-
wego obejmujgcej frakcje biomasy i frakcje kopalng przed pomnozeniem go
przez warto$¢ frakcji kopalnej w celu uzyskania wspotczynnika emis;ji”.

Uwaga: Zgodnie z sekcjg 2.1 zatgcznika Il do rozporzgdzenia MRR, w przypad-
ku okreslania frakcji biomasy w paliwie lub materiale mieszanym poziomy do-
ktadnosci zdefiniowane w MRR odnoszg sie do wstepnego wspoétczynnika emi-
sji tj. poziomy doktadnosci majg zastosowanie zawsze do poszczegdlnych pa-
rametrow.

Jak okreslono w definicji wspotczynnik emisji to wspotczynnik stechiometryczny,
ktéry przelicza zawartos¢ wegla pierwiastkowego (kopalnego) w materiale na
rébwnowazng mase (kopalnego) CO,, co do ktérego zakiada sie, ze zostaje wy-
emitowany. Korekte uwzgledniajgcg niepetne reakcje przeprowadza sie przy
uzyciu wspétczynnika utleniania lub konwersji. Jak wspomniano w art. 37 ust. 1
w niektdrych krajowych wykazach nie stosuje sie wspoétczynnikéw utleniania lub
konwersji (tzn. wspétczynniki te wynoszg 100%), a niepetna reakcja uwzgled-
niona jest we wspotczynniku emisji. W przypadku gdy takie wspétczynniki sto-
sowane sg jako wartosci domysine zgodnie z art. 31 ust. 1 lit. b), prowadzacy
instalacje powinni w razie watpliwosci skonsultowac sie z wlasciwym organem.

W przypadku emisji z proceséw spalania wspotczynnik emisji wyrazony jest w
odniesieniu do zawartosci energii (NCV) paliwa, a nie do jego masy lub objeto-
Sci. Pod okreslonymi warunkami (w przypadku gdy stosowanie wspétczynnika
emisji wyrazonego jako t CO2/TJ pocigga za sobg nieracjonalne koszty lub jesli
mozna osiggng¢ co najmniej rownowazng doktadno$¢ w obliczaniu wielkosci
emisji) wtasciwy organ moze jednak zezwoli¢ prowadzgcemu instalacje na sto-
sowanie wspotczynnika emisji wyrazonego jako t CO2/t paliwa lub t CO,/Nm®
(art. 36 ust. 2).

W przypadku gdy wtasciwy poziom doktadnosci wymaga okreslenia wspoétczyn-
nika emisji w drodze analiz, nalezy przeprowadzi¢ analize pod katem zawarto-
Sci wegla pierwiastkowego. W przypadku gdy paliwo lub materiat zawiera tak
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organiczny, jak i nieorganiczny wegiel87, nalezy zwykle okresli¢ catkowitg za-
warto$¢ wegla. Nalezy zauwazyé¢, ze wegiel nieorganiczny zawsze uznaje sie
za kopalny.

W przypadku paliw nalezy takze ustali¢ NCV (w zaleznosci od poziomu doktad-
nosci moze to wymagac kolejnej analizy tej samej prébki).

Jesli wspétczynnik emisji paliwa wyrazony jako t CO2/TJ ma by¢ obliczony na
podstawie zawartosci wegla, stosuje sie nastepujgce rownanie:

[EF =CC- f/NCV|

11)

Jesli wspotczynnik emisji materiatu lub paliwa, wyrazony jako t CO,/t, ma by¢
obliczony na podstawie zawartosci wegla, stosuje sie nastepujgce rownanie:

EF =CC- f (12)

Nazwy zmiennych objasnione sg w sekcjach 4.3.1i14.3.2.

6.3.2 Wartos¢ opatowa (NCV)

Poniewaz warto$¢ danych dotyczacych dziatalnosci zwigzanych z odnosnym
paliwem nalezy zgtaszac¢ jako zawartos¢ energii (= sekcja 4.3.1), NCV to istot-
ny parametr do zgtoszenia. Powyzsza zasada umozliwia pordwnanie raportow
na temat wielkosci emisji z danymi statystycznymi na temat energii i krajowymi
wykazami gazow cieplarnianych w ramach UNFCCC.

Uwaga: Mimo Ze warto$¢ danych dotyczacych dziatalnosci w odniesieniu do pa-
liwa to ,NCV razy ilos¢ paliwa”, definicje ,pozioméw dokfadnosci” odnoszg sie
tylko do ilosci paliwa, a NCV to osobny parametr (wspétczynnik obliczeniowy),
do ktérego stosuje sie poszczegdlne poziomy doktadnosci.

Pod okreslonymi warunkami, ktére wymieniono ponizej, NCV nie jest jednak
niezbedny do obliczenia emisji, mianowicie :

® w przypadku gdy wspétczynniki emisji dla paliw wyraza sie jako t CO,/t
paliwa lub t CO2/Nm3 (art. 36 ust. 2)%;

e w przypadku gdy paliwa uzywa sie jako wsadu do procesu; oraz
® jesli paliwa stanowig czes¢ bilansu masowego.

W tych przypadkach NCV mozna wyznaczy¢ stosujgc nizszy poziom doktadno-
Sci niz w innych przypadkach (art. 26 ust. 5).

6.3.3 Wspotczynnik utleniania i wspétczynniki konwersji

Te dwa wspétczynniki stosuje sie dla uwzglednienia niepetnej reakcji. Zatem je-
sli majg zosta¢ okreslone na podstawie analiz laboratoryjnych, wspoétczynnik
nalezy wyznaczy¢ w nastepujacy sposob (wspotczynnik utleniania):

8 Np. papier zawiera wegiel organiczny (widkna celulozy, zywice itp.), a takze wegiel nieorganiczny
(wypetniacze weglanowe).

8 Wiasciwy organ moze na to zezwoli¢, jesli zastosowanie wspotczynnika emisji wyrazonego jako t
CO2/TJ wigze sie z nieracjonalnymi kosztami lub jesli dzigki tej metodzie mozna osiagna¢ co
najmniej rownowazng doktadnosé¢.



OF =1- Cash /Ccomb (13)

OF....... wspotczynnik utleniania [bezwymiarowy]

Cash --..- Wegiel zawarty w popiele, sadzy i innych nieutlenionych postaciach we-
gla (z wytaczeniem tlenku wegla, ktéry uznaje sie za molowo réwno-
wazng ilo$¢ emisji CO,)

Ceomb --- (Catkowity) spalony wegiel

Obie zmienne C wyrazone sg jako [tony C] {j. ilo§¢ materiatu lub paliwa razy
stezenie wegla w tym materiale lub paliwie. Zatem nie tylko zawarto$¢ wegla w
popiele musi by¢ wyznaczona w drodze analizy, ale nalezy takze okresli¢ ilosé
popiotu dla okresu, dla ktérego okresla sie wspotczynnik utleniania.

Dalsze kwestie, ktére nalezy uwzgledni¢ zgodnie z art. 37:

® w odréznieniu od innych parametrow, w przypadku wszystkich kategorii
instalacji i strumieni materiatdw wsadowych, minimalnym wifasciwym
poziomem doktadnosci jest poziom dokfadnosci 1. Odpowiada to
wspotczynnikowi utleniania (OF) =1 lub wspoétczynnikowi obliczenio-
wemu (CF) = 1, tj. odzwierciedla w kazdym przypadku zachowawcze
oszacowania.

e Wiasciwe organy mogg wymagac¢ od prowadzgcego instalacje stoso-
wania takiego poziomu doktadnoéci 1. Moze to byé wymagane, jak opi-
sano w sekcji 6.3.1, poniewaz w niektdrych przypadkach wptyw nie-
kompletnej reakcji zostat uwzgledniony we wspotczynniku emisiji.

e Jesli w instalacji uzywa sie kilku paliw i wymagany jest poziom doktad-
nosci 3 (ij. analizy laboratoryjne), prowadzacy instalacje moze wybrac
jeden z kilku wariantow:

wyznaczenie jednego Sredniego wspétczynnika utleniania dla
catego procesu spalania i stosowanie go do wszystkich stru-
mieni materiatéw wsadowych lub

przypisanie niecatkowitego utlenienia jednemu gtdwnemu stru-
mieniowi materiatdbw wsadowych i stosowanie wspotczynnika
utleniania (OF) wynoszacego 1 w odniesieniu do pozostatych
strumieni materiatdw wsadowych.

® W przypadku uzycia biomasy lub paliw mieszanych prowadzacy insta-
lacje przedstawia dowody, ze zapobiega sie niedoszacowaniu emisji.

6.3.4 Zawartos¢é wegla w przypadku bilanséw masowych

Ze wzgledu na bliski zwigzek miedzy wspoétczynnikiem emisji w standardowe;j
metodologii i zawartoscig wegla w przypadku bilansu masowego, zasady oma-
wiane w sekcji 6.3.1 (wspotczynnik emisji) stosuje sie odpowiednio. W szcze-
golnosci w ten sam sposéb stosuje sie analizy, a wartosci domysine podane w
zatgczniku VI do rozporzgdzenia MRR mogg by¢ przeliczone na wartosci do-
mysine dla zawarto$ci wegla z wykorzystaniem wzoréw podanych w sekcji
4.3.2.
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6.3.5 Frakcja biomasy

W odniesieniu do zagadnien zwigzanych z biomasg publikowane sg oddzielne
wytyczne®. Zagadnienia te obejmuja:

® kryteria stosowania zerowego wspétczynnika dla biomasy (ij. czy jest
dopuszczalne ustalenie wspoétczynnika emisji na poziomie zerowym). W
szczegolnosci przedstawiono w nich ogélnie praktyczne metody stoso-
wania kryteriow zréwnowazonego rozwoju z dyrektywy RES®.

okreslanie frakcji biomasy (art. 39);

uproszczenia, zwlaszcza dotyczgce okreslenia wartosci danych doty-
czgcych dziatalnosci (art. 38);

® wykaz materiatdw uznawanych za biomase.

6.4 Emisje PFC

W sekcji 8 zatgcznika IV do rozporzadzenia MRR objasniono wyznaczanie emi-
sji PFC (perfluoroweglowodoréw). Emisje PFC obecnie objete sg wytgcznie sys-
temem ETS w odniesieniu do dziatalnosci polegajacej na ,produkcji pierwotne-
go aluminium”. Gazy, ktére majg byé monitorowane, to CF, i C,Fs Nalezy
uwzgledni¢ emisje wynikajgce z efektéw anodowych, a takze emisje niezorga-
nizowane.

W MRR okres$lono, ze ,stosuje sie najbardziej aktualng wersje wytycznych wy-
mienionych dla poziomu doktadnosci 3 w sekcji 4.4.2.4 wytycznych IPCC z
2006 r.”. Wytyczne te to ,Instrukcja dotyczagca gazéw cieplarnianych w sektorze
produkcji aluminium”

(ang. Aluminium sector greenhouse gas protocol) opublikowana przez Miedzy-
narodowy Instytut Aluminium (ang. International Aluminium Institute, IAI)gl. w
powyzszych wytycznych korzysta sie z metodyki opartej na obliczeniach, ktéra
znacznie rézni sie od metodyki opartej na obliczeniach przedstawionej w sekgc;ji
4.3.1. W rozporzadzeniu MRR zezwala sie na korzystanie z dwdch réznych me-
tod: metody nachylenia i metody nadnapieciowej. Korzystanie z okreslonej me-
tody zalezy od uzywanych w danej instalacji urzadzen do kontroli procesu.

Podczas gdy w MRR opisuje sie gtdwne wymogi i wzory obliczeniowe, innych
szczegotéw dotyczgcych stosowanych metod szukaé nalezy w wymienionych
powyzej wytycznych. Nalezy zauwazy¢, ze wytyczne Miedzynarodowego Insty-
tutu Aluminium (lAl) nie majg zastosowania do emisji CO, z produkcji pierwot-
nego aluminium i z produkcji anod. Zamiast tego nalezy stosowa¢ zwykte meto-
dy obliczeniowe zawarte w MRR.

8 Wytyczne nr 3. Odestanie do dokumentu w sekgji 2.3.

% RES oznacza odnawialne zrédto energii (ang. Renewable Energy Source, w skrocie RES). Dyrek-
tywa RES to dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r.
w sprawie promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych zmieniajgca i w nastepstwie
uchylajgca dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE, do pobrania:


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2009:140:0016:0062:PL:PDF
http://www.world-aluminium.org/media/filer/2012/06/12/fl0000234.pdf

Dla celow wyliczenia emisji CO,) na podstawie emisji CF, i C;Fg, prowadzgcy
instalacje korzysta z nastepujgcego wzoru:

Em = Em(CF,)- GWP. + Em(C,F,)-GWP. .

(14)
Gdzie

Em ... emisje wyrazone jako t COj

Em(CF,)......emisje CF,w tonach

Em(C,Fg).....emisje C,Fgw tonach

GWP........... Wspétczynniki ocieplenia globalnego podano w tabeli 6 w sekcji 3

zatgcznika VI do rozporzadzenia MRR.
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7.1

METODY UPROSZCZONE

Instalacje o niskim poziomie emisji

W celu zapoznania sie z definicjg instalacji o niskim poziomie emisji zob. sekcje
4.4.2. W art. 47 rozporzadzenia MRR ustanowiono dla tych instalacji kilkka na-
stepujgcych uproszczen :

prowadzacy instalacje moze korzysta¢ z uproszczonego planu monito-
rowania (jesli panstwo czionkowskie zapewnito stosowny formularz),
zob. sekcja 7.2.

prowadzacy instalacje moze stosowaé co najmniej poziom doktadnosci
1 do celéw wyznaczania wartosci danych dotyczacych dziatalnosci i
wspotczynnikéw obliczeniowych dla wszystkich strumieni materiatow
wsadowych, chyba ze osiggniecie wiekszej doktadnosci jest mozliwe
bez dodatkowego wysitku dla prowadzgcego instalacje (nie jest wyma-
gane zadne uzasadnienie dotyczgce nieracjonalnych kosztow).

od prowadzgcego instalacje nie wymaga sie przediozenia dokumentow

uzupetniajgcych, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1, przy sktadaniu planu

monitorowania do zatwierdzenia, tj. nie ma wymogu przedktadania
dowoddéw potwierdzajgcych zgodnos¢ z wymaganymi pozio-
mami doktadno$ci (ocena niepewnosci, zob. sekcja 5.3) oraz
oceny ryzyka jako czesci systemu kontroli.

Prowadzacy instalacje zwolniony jest z wymogu raportowania w zakre-
sie udoskonalen w odpowiedzi na ustalenia poczynione przez weryfika-
tora.

Prowadzacy instalacje moze wyznaczac ilos¢ paliwa lub materiatu, wy-
korzystujgc dostepne i udokumentowane rejestry zakupdw i szacowane
zmiany w zapasach bez przedstawienia oceny niepewnosci.

Jest takze zwolniony z obowigzku uwzglednienia odnosnej niepewnosci
zwigzanej z wyznaczaniem zapasOw na poczatku i na koncu okresu
sprawozdawczego w ocenie niepewnosci.

Jesli prowadzacy instalacje korzysta z analiz nieakredytowanego labo-
ratorium wymagane sg uproszczone dowody dotyczace kompetencji
danego laboratorium®*.

Wszystkie pozostate wymogi dotyczace instalacji muszg byé przestrzegane.
Poniewaz jednak instalacje o niskim poziomie emisji mogg stosowac nizsze po-
ziomy doktadnosci, ogélne wymogi w zakresie monitorowania sg przewaznie
dosy¢ tatwe do spetnienia.

2 prowadzacy instalacje moze korzystaé ,z dowolnego laboratorium, ktére posiada kompetencje
techniczne i jest w stanie osiggac¢ technicznie prawidtowe wyniki przy zastosowaniu odpowiednich
procedur analitycznych, a takze moze udowodni¢ stosowanie srodkéw zapewniania jakosci, o kto-
rych mowa w art. 34 ust. 3.” W celu zapoznania sie z dalszymi szczegotami zob. sekcja 6.2.2.



7.2 Inne ,proste” instalacje

Rozporzadzenie MRR ma na celu uniknigcie, tam, gdzie to mozliwe, ponosze-
nia przez prowadzacych instalacje nieracjonalnych lub nieproporcjonalnych
kosztéw. Koncepcja ,instalacji o niskim poziomie emisji” wprowadzona juz przez
wytyczne dotyczace monitorowania i sprawozdawczosci 2007 (wytyczne
MRG 2007) okazata sie przydatna, ale w niewystarczajgcym zakresie, jako ze
istnieje wiele instalacji uczestniczgcych w systemie EU ETS, ktére sa raczej ta-
twe do monitorowania, ale ktére nie mogty skorzysta¢ z niektoérych uproszczen
oferowanych instalacjom o niskim poziomie emisji.

Nim omoéwimy dalsze zasady MRR, nalezy zadaé¢ pytanie o sposob, w jaki
mozna ogolnie uprosci¢ plan monitorowania, tj. jak mozna zmniejszy¢ obcigze-
nie administracyjne dla prowadzgcych (,proste”) instalacje? Co do zasady, ist-
niejg trzy obszary, ktére muszg by¢ uwzglednione w planie monitorowania (przy
zatozeniu, ze ,proste” instalacje zawsze stosujg do celéw monitorowania meto-
dologie opartg na obliczeniach):

e monitorowanie danych dotyczacych dziatalnosci,

® wyznaczenie wspotczynnikow obliczeniowych oraz

® kwestie organizacyjne, w tym przeptyw danych i procedury kontrolne.

Analiza mozliwoéci uproszczenia zawartych w rozporzgdzeniu MRR wskazuje
na to, ze jego wymogi sg i tak juz w duzej mierze proporcjonalne, tj. w przypad-
ku naprawde prostych instalacji prowadzenie monitorowania tez jest proste.
Najbardziej oczywistym uproszczeniem w monitorowaniu danych dotyczgcych
dziatalnosci jest korzystanie z faktur. Przy wyznaczaniu wspétczynnikéw obli-
czeniowych jedynie najwyzsze poziomy doktadnosci wymagajg wiekszego wy-
sitku ze wzgledu na konieczno$¢ przeprowadzenia analiz laboratoryjnych, na-
tomiast mate podmioty uczestniczgce w systemie zwykle uprawnione sg do ko-
rzystania z wartosci domysinych. Jedynym obszarem, ktéry pozostat do uprosz-
czenia, sg kwestie ,organizacyjne” (z ktérych wiele wymaga procedur pisem-
nych). Tego wtasnie zagadnienia dotyczy art. 13 MRR.

Rozporzadzenie MRR zapewnia elastyczne podejscie, aby w tych przypadkach,
ktére wtasciwy organ uznat za stosowne, umozliwi¢ uproszczenia. Art. 13 ust. 1
MRR daje panstwom czionkowskim mozliwos¢ zezwolenia prowadzgcym insta-
lacje na stosowanie znormalizowanych lub uproszczonych planéw monitorowa-
nia, do ktérych panstwa cztonkowskie mogg publikowa¢ formularze w oparciu o
formularze i wytyczne publikowane przez Komisje. W artykule nadmieniono, ze
formularze te mogg w szczegdlnosci zawiera¢ (znormalizowane) opisy procedur
przeptywu danych i kontroli (= sekcja 5.5).

Przeznaczone do tego celu formularze mogg poméc uwzgledni¢ dwie kwestie:
po pierwsze minimalna zawartos¢ planéw monitorowania, przedstawiona w za-
taczniku | do MRR, a takze zapewnienie przez Komisje formularzy elektronicz-
nych do celoéw przedktadania planéw monitorowania majg na celu unikniecie luk
w planach monitorowania ztozonych instalacji. Petne spetnienie tych wymogéw
moze skutkowaé zbednym obcigzeniem dla prowadzacych niewielkie lub proste
instalacje.

Po drugie, niektére elementy planéw monitorowania mogq stosowac sie w po-
dobny sposdb do wielu instalacji. Dla prowadzacych instalacje bytoby znacznym
uproszczeniem, gdyby dostepne byly znormalizowane teksty, ktére mogg wyko-
rzystywa¢ w stosownych przypadkach zamiast opracowywac¢ wszystko samo-
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dzielnie. Kolejnym udoskonaleniem z punktu widzenia usprawnienia procesu
zatwierdzania planéw monitorowania byloby upowszechnianie przez same wia-
$ciwe organy informaciji na temat gotowych fragmentow tekstu, ktére uznane sa
za odpowiednie do wstawienia w standardowych sytuacjach.

7.2.1 Praktyczne podejscie do uproszczenia

Majac na uwadze charakter i funkcjonowanie formularzy planéw monitorowania
dostarczonych przez Komisje, wydaje sie najbardziej praktyczne, by panstwa
cztonkowskie, ktore chcg skorzystac¢ z art. 13, przekazaty zmodyfikowane wer-
sje oryginalnego formularza planu monitorowania opracowanego przez Komi-
sje. Te zmodyfikowane formularze mogg zosta¢ dostosowane do potrzeb pro-
stych instalacji w szczegélnosci dzieki dwém elementom:

ukrywaniu stron lub sekcji formularza®, ktére nie majg zastosowania;

wstawianiu znormalizowanych fragmentéw gotowego tekstu w formula-
rzu, na przyktad, dla standardowych zrédet danych (krajowy wykaz ga-
z6w cieplarnianych itp.) lub wartosci domysinych, prostego przeptywu
danych i procedur kontrolnych.
Takie podejscie postuzytoby takze tym prowadzacym instalacje, ktérzy korzy-
stajg tylko z fragmentéw formularzy uproszczonych lub znormalizowanych pla-
néw monitorowania.

Nalezy zauwazy¢, ze uproszczenia dokonane w formularzach muszg by¢ od-
powiednie dla tych rodzajéw instalacji, dla ktérych formularze te sg opracowa-
ne.

7.2.2 Okreslanie zakresu uproszczonego podejscia

Gtéwnym narzedziem do ustalenia, czy wtasciwe jest zastosowanie uprosz-
czen, jest ocena ryzykag4. Wiasciwe organy mogg zezwoli¢ na korzystanie ze
znormalizowanego lub uproszczonego podejscia w planie monitorowania wy-
tacznie w takim przypadku, gdy nie prowadzi ono do niewspdtmiernego ryzyka
nieprawidtowosci w raporcie na temat wielkosci emisji. Poniewaz kazda instala-
cja jest inna, nie wydaje sie wilasciwe ustalanie jednego sposobu ogdlnego
uproszczenia dla szerokiego zakresu instalacji. Zamiast tego w rozporzgdzeniu
MRR umozliwia sie wtasciwym organom elastyczne rozwigzania, ale wymaga
sie przy tym, by kazde uproszczenie byto mozliwe do uzasadnienia w oparciu o
uproszczong ocene ryzyka.

Uznaje sie, ze szczegdtowa ocena ryzyka moze stanowi¢ nieproporcjonalny
wysitek dla wlasciwego organu. Niniejsze wytyczne okreslajg zatem niektore

% Nalezy zauwazyé, ze w oryginalnym formularzu sekcje nie sg ukrywane przez wzglad na przejrzy-
stos¢. W oryginalnym formularzu sekcje, ktére nie majg zastosowania ze wzgledu na pozostate
wprowadzone dane, automatycznie zmieniaja kolor na szary, ale nie sg ukrywane.

® Art. 13 ust. 2: ,Przed zatwierdzeniem jakiegokolwiek uproszczonego planu monitorowania, o kté-
rym mowa w ust. 1, wtasciwy organ przeprowadza uproszczong oceneg ryzyka, aby ustali¢, czy
proponowane dziatania kontrolne oraz procedury odnoszgce sie do dziatan kontrolnych sg
wspotmierne do zidentyfikowanego ryzyka nieodtgcznego i ryzyka zawodnosci systemoéw kontroli
wewnetrznej oraz uzasadniajg zastosowanie takiego uproszczonego planu monitorowania.

W stosownych przypadkach panstwa cztonkowskie mogg wymagac¢ przeprowadzenia oceny ryzy-
ka zgodnie z poprzednim akapitem przez samego prowadzacego instalacje lub operatora statku
powietrznego.”



wskazniki, w oparciu o ktére wtasciwe organy mogg podjg¢ decyzje w kwestii
tego, czy mozna zezwoli¢ na uproszczenia. Proponuje sie sklasyfikowanie in-
stalacji jako nalezgcych do jednej z trzech nastepujgcych grup:

3. rodzaje instalacji, ktére uznaje sie za zbyt ztozone, by zezwoli¢ na uprosz-
czenia na mocy art. 13 (> wskazniki podano w sekcji 7.2.2.1),

4. instalacje, ktére uznaje sie za kwalifikujgce sie do korzystania z uproszczo-
nych lub znormalizowanych planéw monitorowania na mocy art. 13 (2> sek-
cja 7.2.2.2) oraz

5. instalacje, w przypadku ktérych konieczna jest ocena indywidualnych uwa-
runkowan.

W tym trzecim przypadku wtasciwe organy zacheca sie do korzystania z zasady
przedstawionej w punkcie drugim art. 13 ust. 2, tj. ze ocene ryzyka dla danej in-
stalacji powinien przeprowadza¢ sam prowadzacy instalacje. W tym szczegdl-
nym przypadku najwilasciwsze moze by¢ zastosowanie wylgcznie niektérych
uproszczen, ktore proponuje sie w znormalizowanych formularzach planu moni-
torowania.

7.2.2.1 Instalacje o potencjalnie wysokim ryzyku

Nastepujgce rodzaje instalacji uznaje sie za zbyt zlozone, by dopuszczac
uproszczone plany monitorowania:

® instalacje, w ktérych uzywa sie systeméw ciaggtych pomiaréw emisji
(CEMS)

® instalacje, w ktorych prowadzi sie dziatania obejmujgce PFC lub N,O
ujete w zatgczniku | do dyrektywy w sprawie systemu ETS,

e instalacje uzywane do: wychwytywania, transportu lub geologicznego
skladowania CO2, ujete w zatgczniku | do dyrektywy w sprawie syste-
mu ETS,

e instalacje, w ktérych stosuje sie rezerwowg metodyke monitorowania
zgodnie z art. 22 rozporzadzenia MRR,

e instalacje kategorii C, w ktérych korzysta sie z innych strumieni materia-
téw wsadowych niz znormalizowane paliwo handlowe,

e instalacje kategorii B i C, w ktérych korzysta sie z co najmniej jednego
gtébwnego strumienia materiatbw wsadowych, do ktérego stosuje sie
przyrzady, ktére nie podlegajg krajowej prawnej kontroli metrologicznej,

e instalacje, w ktérych trzeba stosowaé analizy laboratoryjne zgodnie z
art. 33 do 35,

® instalacje, w ktorych wystepujg ponad trzy gtéwne strumienie materia-
tow wsadowych do monitorowania lub w ktérych stosuje sie kilka r6z-
nych metodologii monitorowania (np. pomiary partii, a takze niektére
systemy pomiaréw ciggtych w odniesieniu do danych dotyczgcych dzia-
talnosci, kilka ré6znych planéw pobierania prébek itp.).

7.2.2.2 Instalacje kwalifikujgce sie do korzystania z uproszczonych pla-
néw monitorowania

Nastepujgce rodzaje instalacji uznaje sie ogdélnie za kwalifikujgce sie do zezwo-
lenia na korzystanie z uproszczonych planéw monitorowania:
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® instalacje kategorii A i B, w ktérych uzywa sie wytgcznie gazu ziemnego
jako strumienia materiatéw wsadowych,

e instalacje, w ktérych korzysta sie wytgcznie ze znormalizowanego pali-
wa handlowego bez emisji z procesow technologicznych,

® instalacje, w ktérych

w monitorowaniu danych dotyczacych dziatalno$ci mozna ko-
rzystaé wytacznie z faktur,

mozna korzystaé¢ wytgcznie z wartosci domysinych dla okresle-
nia wspotczynnikdéw obliczeniowych oraz

w ktérych stosuje sie ograniczong Iiczbe95 strumieni materiatow
wsadowych zawierajgcych wegiel pierwiastkowy kopalny;

® Instalacje o niskim poziomie emisiji, jesli
wytgcznie strumienie materiatbw wsadowych pomniejsze i de
minimis nie sg monitorowane z wykorzystaniem faktur i warto-
sci domysinych,
w instalacji nie uzywa sie systeméw ciggtych pomiaréw emisji
(CEMS) ani metodyki rezerwowej oraz
w instalacji nie prowadzi sie dziatalnosci prowadzacej do emis;ji
PFC lub N,O ani wychwytywania, transportu lub geologicznego
sktadowania CO..

® instalacje emitujg kopalne CO, pochodzgce wytacznie ze strumieni ma-
teriatbw wsadowych pomniejszych i de minimis.

Lista obejmuje takze wszystkie instalacje, ktdre spetniajg powyzsze kryteria, ale
dodatkowo nalezy w nich monitorowaé jeden lub wigcej strumieni materiatéw
wsadowych ztozonych z biomasy. Innymi stowy, strumienie materiatéw wsado-
wych zlozone z biomasy nie majg wptywu na kwalifikowanie sie instalacji do
stosowania uproszczonego podejscia, jak pokazujg ponizsze przyktady.

® Przyjmijmy za przyktad instalacje kategorii A lub B, w ktdrej wytacznym
strumieniem materiatébw wsadowych jest gaz ziemny, a ponadto korzysta z r6z-
nych rodzajow statej biomasy. Moze to by¢ np. cieptownia miejska zasilana
biomasg, w ktérej uzywa sie gazu ziemnego, aby spetni¢ zapotrzebowanie w
okresach szczytowego obcigzenia.

e Jedli poming¢ biomase, spetnia ona pierwsze kryterium przedstawione po-

wyzej. Kwalifikuje sie zatem takZze w catosci do stosowania uproszczonych me-
tod.

% Zaleca sie, by wiasciwy organ (CA) przeprowadzit indywidualng ocene, w przypadku gdy liczba
strumieni materiatébw wsadowych przekracza 10.
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8.1

SYSTEMY CIAGLYCH POMIAROW EMISJI
(CEMS)

Wymogi ogdine

Poza zagadnieniami, ktére ogdlnie przedstawiono w sekcji 4.3.3 dotyczgcej me-
todologii opartych na pomiarach, nalezy wzig¢ pod uwage nastepujgce kwestie:

W przeciwienstwie do wytycznych MRG 2007, systemy ciggtych pomia-
réw emisji (CEMS) sg obecnie stawiane na rowni z metodyka opartg na
obliczeniach tj. nie jest juz konieczne wykazywanie wtasciwemu orga-
nowi, ze stosujgc CEMS mozna osiggng¢ wiekszg dokfadnos¢ niz sto-
sujgc metodyke opartg na obliczeniach z wykorzystaniem najbardziej
dokfadnego poziomu doktadnosci. Wymogi dotyczgce minimalnego po-
ziomu doktadnosci (= zob. sekcja 5.2) zostaty jednak okreslone przy
zatozeniu zastosowania poziomow niepewnosci poréwnywalnych do
tych powigzanych z metodykg opartag na obliczeniach. Zatem prowa-
dzacy instalacje musi wykaza¢ wlasciwemu organowi, ze mozna za-
chowaé zgodnosé¢ z tymi poziomami doktadnosci korzystajgc z propo-
nowanych systemow cigglych pomiaréw emisji (CEMS). Tabela 9
przedstawia przeglad ustalonych pozioméw doktadnosci wymaganych
dla metodyki opartej na pomiarach.

Wielkosci emisji oparte na pomiarach muszg zostaé potwierdzone z
uzyciem metodyki opartej na obliczeniach. Dla potrzeb takich obliczen
nie sg jednak wymagane zadne konkretne poziomy doktadnoéci. Jest to
zatem znaczne uproszczenie w poréwnaniu do wytycznych MRG 2007
zgodnie z ktérymi musiaty by¢ stosowane co najmniej nizsze poziomy
doktadnosci.

Ze wzgledu na niestechiometryczny charakter emisji N,O z produkcji
kwasu azotowego, dla tych emisji nie jest wymagane obliczenie po-
twierdzajgce.

Tlenek wegla (CO) emitowany do atmosfery traktuje sie jako molowo
réwnowazng ilos¢ CO, (art. 43 ust.1).

Pomiary stezenia mogg by¢ trudne w przypadku strumieni gazu o wy-
sokim stezeniu CO,. Jest to szczegdlnie istotne w przypadku pomiaru
CO, przenoszonego miedzy instalacjami do instalacji wychwytujace;j, ru-
rociggu sieci transportowej i do instalacji geologicznego skfadowania
CO,. W takich przypadkach stezenia CO, mozna okresli¢ posrednio
przez okreslenie stezenia wszystkich pozostatych sktadnikéw gazu i od-
jecie ich od catoéci (réwnanie 3 z zatgcznika VIII do rozporzgdzenia
MRR).

Przeptyw spalin mozna okresli¢ w drodze bezposredniego pomiaru albo

Z zastosowaniem bilansu masowego96 z uwzglednieniem tylko tych pa-
rametrow, ktére sg tatwiejsze do zmierzenia czyli tadunkéw materiatu

% Art. 43 ust. 5 zezwala na wykorzystanie ,odpowiedniego bilansu masowego, z uwzglednieniem
wszystkich istotnych parametréw od strony wejscia, w tym w przypadku emisji CO2 co najmniej
tadunkéw materiatu wsadowego, doptywu powietrza i sprawnosci procesu, a takze od strony wyj-
Scia, w tym co najmniej wielkosci produkcji oraz stezenia O2, SO2 i Nox”.

Nowe

Nowe!

J
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wsadowego, doptywu powietrza i stezenia O, i innych gazéw, ktére mu-
szg by¢ zmierzone takze do innych celéw.

® Prowadzacy instalacje musi dopilnowaé, by urzadzenia pomiarowe byty
odpowiednie dla srodowiska, w ktérym majg by¢ uzywane, a takze by
byty regularnie konserwowane i wzorcowane. Niezaleznie od tego pro-
wadzgcy instalacje musi mie¢ $wiadomo$¢, ze od czasu do czasu moze
dojs¢ do awarii urzadzenia. Art. 45 przedstawia zatem jak nalezy za-
chowawczo zastepowaé dane z brakujgcych godzin. Prowadzacy insta-
lacje musi uwzgledni¢ takie zastepowanie brakujgcych danych przy
opracowywaniu planu monitorowania®”.

® Prowadzacy instalacje muszg stosowa¢ norme EN 14181 (,Emisje ze
zrédet stacjonarnych — Zapewnienie jakosci zautomatyzowanych sys-
temow pomiarowych”) dla celéw zapewnienia jakosci. Norma ta wyma-
ga kilku procedur:

QAL 1: przetestowania, czy systemy ciggtych pomiarow emisiji
(CEMS) spetniajg okreslone wymogi. W tym celu nalezy stoso-
wac norme EN ISO 14956 (,Jakos$¢ powietrza. Ocena przydat-
nosci procedury pomiarowej przez odniesienie do wymaganej
niepewnosci pomiaru”).

QAL 2: wzorcowanie i walidacji ciggtych pomiaréw emisji
(CEM);

QAL 3: zapewniania jakosci na biezgco podczas dziatania;

AST: corocznego testu nadzorczego (ang. annual surveillance
test,)

Zgodnie z normg procedury QAL 2 i AST majg by¢ przeprowadzone przez
akredytowane laboratoria, a procedura QAL 3 przez prowadzgcego insta-
lacje. Nalezy dopilnowac, by personel przeprowadzajgcy testy dysponowat
odpowiednimi kompetencjami.

Norma ta nie obejmuje zapewnienia jakosci systemdw zbierania i przetwa-
rzania danych (tj. systemow informatycznych). Dla takich systeméw pro-
wadzacy instalacje musi zagwarantowaé odpowiednie procedury zapew-
niania jakosci przy uzyciu odrebnych srodkow.

e Kolejng normg, ktérg nalezy stosowag, jest EN 15259 (,Jakos¢ powie-
trza — Pomiary emisji ze zrédet stacjonarnych — Wymagania dotyczace
odcinkéw pomiarowych i miejsc pomiaru, celu i planu pomiaru oraz
sprawozdania z pomiaru”).

® Wszystkie pozostate metody stosowane w kontek$cie metodyki opartej
na pomiarach powinny opierac sie takze na normach EN. W przypadku
gdy takie normy nie sg dostepne, metody muszg opiera¢ sie na odpo-
wiednich normach ISO, normach publikowanych przez Komisje lub
normach krajowych. Jesli nie wystepujg zadne opublikowane wtasciwe
normy, stosuje sie odpowiednie projekty norm, wytyczne dotyczgce naj-
lepszych praktyk przemystowych lub inng naukowo sprawdzong meto-
dyke, ograniczajac btedy w zakresie doboru prébek i pomiaru.
Prowadzacy instalacje uwzglednia wszystkie istotne aspekty systemu

7 Zgodnie z pkt (4) lit. a) ppkt ii) sekcji 1 zatgcznika | do MRR plan monitorowania zawieraé musi:
,metode wyznaczania, jesli mozna obliczy¢ prawidtowy zbiér danych za godziny lub krétsze okre-
sy referencyjne dla kazdego parametru, a takze zastepowania brakujgcych danych zgodnie z art.
457,
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ciggtych pomiaréw, w tym lokalizacje urzgdzen, wzorcowania, pomiary,
zapewnianie jakosci i kontrole jakosci.

Prowadzacy instalacje dopilnowuje, aby laboratoria przeprowadzajgce
pomiary, wzorcowanie oraz ocene odnosnych urzgdzen dla systemow
ciggtych pomiaréw emisji (CEMS) byty akredytowane zgodnie z normg
EN ISO/IEC 17025 w odniesieniu do odpowiednich metod analitycz-
nych lub wzorcowan. Jesli laboratorium nie posiada takiej akredytacji,
prowadzacy instalacje zapewnia spetnienie rownowaznych wymogow
art. 34 ust. 21 3.

Tabela 9: Poziomy doktadnosci okreslone dla systemoéw ciggtych pomiarow emisji

(zob. sekcja 1 zatgcznika VIl do rozporzadzenia MRR), wyrazone przez
zastosowanie warto$ci maksymalnej dopuszczalnej niepewnosci dotyczgcej
$rednich rocznych wielkosci godzinowych emisji.

Poziom do- | Poziom do- | Poziom do- | Poziom do-
ktadnosci 1 | kltadnosci 2 | kltadnosci 3 | ktadnosci 4
Zrodta emisji +10% +7,5% + 5% +2,5%
CO,
Zrédta emisji + 10% +7,5% +5% n.d.
N,O
Przenoszony +10% *7,5% + 5% *2,5%
CO,
8.2 Emisje N,O

Sekcja 16 zatgcznika IV do rozporzgdzenia MRR dotyczy wyznaczania emisiji
N,O z niektérych procesdw produkcji chemicznej, ktére sg ujete w zatgczniku |
do dyrektywy EU ETS (produkcji kwasu azotowego, kwasu adypinowego, gliok-
salu i kwasu glioksalowego) lub ktére mogg byé uwzgledniane w drodze jedno-
stronnego witgczenia na mocy art. 24 dyrektywy (produkcja kaprolaktamu). Emi-
sje N,O z dziatalnosci okreslanej jako ,spalanie paliw” nie sg objete tymi przepi-
sami. Emisje N,O przewaznie muszg by¢ wyznaczane z zastosowaniem meto-
dyki opartej na pomiarach.

Poza zagadnieniami wspomnianymi w sekcjach 4.3.3 i 8.1 nalezy odnotowaé
nastepujgce kwestie:

® W podsekcji B.3 sekcji 16 zatgcznika IV podane sg konkretne wymogi

dotyczagce wyznaczania przeptywu spalin. W razie koniecznosci nalezy
mierzy¢ stezenie tlenu zgodnie z podsekcjg B.4.

Podsekcja B.5 okresla wymogi dla obliczania emisji N,O w przypadku
okreslonych okreséw nieobnizonych emisji N20 (np. w przypadku awa-
rii sprzetu stuzgcego do obnizenia emisji) i jezeli pomiar nie jest tech-
nicznie wykonalny.

Dla celéow wyliczenia emisji CO,) na podstawie emisji N,O, prowadzacy insta-
lacje korzysta z nastepujacego wzoru:
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Em = Em(N,0)-GWPR, ,

(15)

Em...... emisje wyrazone jako t COj,
Em(N;O) .....emisje N,O w tonach

GWP\0 ...... Wspotczynnik ocieplenia globalnego N,O podano w zatgczniku VI
sekcja 3 tabela 6 w rozporzgdzeniu MRR.

8.3 Przenoszony i zwigzany w paliwie CO;oraz
wychwytywanie i skladowanie dwutlenku wegla (CCS)

8.3.1 Przenoszony CO,i CCS

Rozporzgdzenie MRR przyniosto znaczgcg zmiane w porownaniu do wytycz-
nych MRG 2007, jesli chodzi o ,przenoszony CO,".

Zgodnie z nowymi przepisami CO,, ktdry nie zostat wyemitowany, ale przenie-
siony poza instalacje mozna odjg¢ od wielkosci emisji z instalacji, wytgcznie je-
Sli instalacja przyjmujaca nalezy do jednej z nastepujgcych kategorii (art. 49
ust.1):

e instalacji wychwytujgcej w celu transportu i dtugoterminowego geolo-
gicznego sktadowania na skfadowisku dopuszczonym na mocy dyrek-
tywy 2009/31/WE;

® sieci transportowej w celu dlugoterminowego geologicznego sktadowa-
nia na sktadowisku dopuszczonym na mocy dyrektywy 2009/31/WE;

® skladowiska dopuszczonego na mocy dyrektywy 2009/31/WE w celu
diugoterminowego geologicznego sktadowania.

W kazdym innym przypadku, CO, przeniesiony poza instalacje zalicza sie do
emisji instalacji pochodzenia.

Aby uczyni¢ obliczenie spdjnym w przypadku tahcucha CCS” (ij. kilka instalaciji
razem uzywanych do wychwytywania, transportu i geologicznego sktadowania
CO,) instalacja przyjmujgca musi doda¢ CO, do swoich emisji (zob. sekcje od
21 do 23 zafgcznika IV do MRR) zanim moze znow odjg¢ ilos¢ przeniesiong do
nastepnej instalacji lub do miejsca sktadowania. Zatem instalacje CCS sg moni-
torowane z zastosowaniem metodyki opartej na bilansie masowym, natomiast
czes¢ CO, wprowadzanego do instalacji lub opuszczajgcego jg (tj. w punktach
przesytu) jest monitorowana z uzyciem systemow ciggtych pomiaréw.

W przypadku tych systemow ciggtych pomiaréw (CMS) przepisy okreslone dla
CEMS (> sekcje 4.3.3 i 8.1) stosujg sie odpowiednio (nalezy pomija¢ stowo
.emisje” w przypadku odestan do systemoéw ciggtych pomiaréw emisji, CEMS).
W szczegdlnosci zastosowanie ma przepis dotyczacy ,posrednich”®® pomiarow
CO,. Nalezy stosowaé najwyzszy poziom doktadnosci (poziom 4), chyba ze wy-
kaze sie, iz jego zastosowanie nie jest wykonalne technicznie lub prowadzi do

% Tj. wyznaczanie stezenia wszystkich pozostatych sktadnikéw gazu i odjecie ich od catosci (row-
nanie 3 w zatgczniku VIl do MRR).



nieracjonalnych kosztéw. W przepisie szczegdlnym okreslono, ze wazne jest,
by wyraznie identyfikowa¢ instalacje przesytajgce i odbiorcze w rocznym rapor-
cie na temat wielkosci emisji, korzystajgc z niepowtarzalnych identyfikatorow,
ktére stosowane sg takze w systemie rejestru ETS.

Dla celéw monitorowania na styku instalacji prowadzgcy instalacje mogg wy-
bra¢, czy pomiary majg by¢ prowadzone przez instalacje przesytajacg czy od-
biorczg (art. 48 ust. 3). W przypadku gdy pomiary sg prowadzone w obu insta-
lacjach, a wyniki sg rozbiezne, stosuje sie srednig arytmetyczng z obu pomia-
réw.

Jesli rozbieznos¢ wartosci jest wyzsza niz niepewnosé zatwierdzona w planie
monitorowania, prowadzgcy instalacje muszg zgtosi¢ wartos¢ z zastosowaniem
korekty zachowawczej, ktéra wymaga zatwierdzenia przez wtasciwy organ.

8.3.2 CO, zwigzany w paliwie

Podczas gdy ,przeniesiony CO,” w MRR oznacza ,mniej lub bardziej czysty
CO,” (dyrektywa CCS* zawiera wymdg, by strumien CO, ,sktadat sie w prze-
wazajgcej czesci” z CO,), pojecie ,CO, zwigzanego w paliwie” zawarte w MRR
(art. 48) odnosi sie do CO,, ktéry pochodzi z dziatalnosci ujetej w zatgczniku | i
jest zawarty w gazie uznawanym za paliwo, takim jak gaz odlotowy z wielkiego
pieca lub z niektérych czesci rafinerii olejow mineralnych.

W celu zapewnienia spéjnego raportowania zaréwno dotyczgcego instalacji od-
biorczej, jak i przesytajgcej, nalezy stosowaé nastepujgce metodologie:

® W przypadku gdy w instalacji korzysta sie z paliwa zawierajgcego zwia-
zany CO,, wspotczynnik emisji (lub w przypadku bilansu masowego,
zawarto$¢ wegla) uwzglednia zwigzany w paliwie CO, (tj. CO, stanowi
czes¢ strumienia materiatdw wsadowych, a zwigzany w paliwie CO, li-
czy sie jako wyemitowany przez te instalacje, ktéra faktycznie go wy-
emitowata).

e |Instalacja, ktéra przesyta CO, do innej instalacji, odejmuje go od swoich
emisji. Zwykle stosuje sie do tego bilans masowy. Zwigzany w paliwie
CO, traktuje sie zwyczajnie jak kazdy inny wegiel pierwiastkowy opusz-
czajgcy instalacje w tym strumieniu materiatéw wyjsciowych.

e Woyjatek dotyczy przypadkéw, w ktérych zwigzany w paliwie CO, prze-
noszony jest do instalacji nieobjetej dyrektywg EU ETS: w tym przypad-
ku zwigzany w paliwie CO, musi by¢ liczony jako emisja.

W odniesieniu do monitorowania punktu przesytu, stosuje sie te samg metody-
ke, co w przypadku przenoszonego CO, tj. prowadzacy instalacje mogg wybrag,
czy pomiary przeprowadza instalacja przesytajgca czy instalacja odbiorcza (art.
48 ust. 3, zob. sekcja 8.3.1 powyzej).

% Dyrektywa 2009/31/WE
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9 ZALACZNIK

9.1  Skréty

EU ETS....... system handlu uprawnieniami do emisji
MRV............ monitorowanie, raportowanie i weryfikacja
MRG 2007: .wytyczne dotyczgce monitorowania i sprawozdawczosci

MRR............ rozporzgdzenie w sprawie monitorowania i raportowania (rozpo-
rzgdzenie MRR)

AVR ............ rozporzagdzenie w sprawie weryfikacji i akredytacji (rozporzadzenie
AVR)
MP ............. plan monitorowania

Zezwolenie..zezwolenie na emisje GC

CIMs .......... ogolnounijne w petni ujednolicone $rodki wykonawcze (tj. zasady
rozdzielania na podstawie art. 10a dyrektywy EU ETS)

CA . wiasciwy organ

ETSG.......... grupa wsparcia ETS (grupa ekspertow ETS dziatajgca w ramach

sieci IMPEL, ktéra opracowata istotne wytyczne dla celéw stoso-
wania MRG 2007)

IMPEL......... Europejska Sie¢ Wdrazania i Egzekwowania Prawa Ochrony Sro-
dowiska (http://impel.eu)

AER ............ roczny raport na temat wielko$ci emisji

CEMS ......... system ciggtych pomiaréw emisji

MPE............ btad graniczny dopuszczalny (pojecie stosowane w krajowej urze-

dowej kontroli metrologicznej)

CCS...ee. wychwytywanie i (geologiczne) sktadowanie dwutlenku wegla

9.2  Akty prawne

Dyrektywa EU ETS: Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajgca system handlu przydziatami emisji
gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajgca dyrektywe Rady
96/61/WE; zmieniona ostatnio dyrektywg 2009/29/WE. Wersja skonsolidowana
do pobrania:  http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=

Rozporzadzenie MRR: Rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 601/2012 z dnia 21
czerwca 2012 r. w sprawie monitorowania i raportowania w zakresie emisji ga-
zbéw cieplarnianych zgodnie z dyrektywg 2003/87/WE Parlamentu Europejskie-
go i Rady. http:/leur-


http://impel.eu/
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=%20CONSLEG:2003L0087:20090625:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=%20CONSLEG:2003L0087:20090625:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0030:0104:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0030:0104:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0030:0104:PL:PDF

Rozporzadzenie AVR: Rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 600/2012 z dnia 21
czerwca 2012 r. w sprawie weryfikacji raportéw na temat wielkosci emisji gazéw
cieplarnianych i raportow dotyczgcych tonokilometrow oraz akredytacji weryfika-
torébw zgodnie z dyrektywg 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady.

MRG 2007: Decyzja Komisji nr 2007/589/WE z dnia 18 lipca 2007 r. ustanawia-
jaca wytyczne dotyczgce monitorowania i sprawozdawczosci w zakresie emis;ji
gazow cieplarnianych zgodnie z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady. Udostepniona do pobrania wersja skonsolidowana zawiera
wszystkie zmiany MRG dla dziatan emitujgcych N,O, dziatania aktywizujgce,
pozyskiwanie, transport rurociggami oraz magazynowanie geologiczne CO,,
oraz w odniesieniu do dziatan i gazéw cieplarnianych uwzglednionych od roku
2013. Do pobrania: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/

Dyrektywa RES: Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z
dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrodet
odnawialnych zmieniajgca i w nastepstwie uchylajgca dyrektywy 2001/77/WE
oraz 2003/30/WE. Do pobrania: hitp://eur-
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0001:0029:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0001:0029:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:181:0001:0029:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/%0bLexUriServ.do?uri=CONSLEG:2007D0589:20110921:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/%0bLexUriServ.do?uri=CONSLEG:2007D0589:20110921:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?%0buri=OJ:L:2009:140:0016:0062:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?%0buri=OJ:L:2009:140:0016:0062:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?%0buri=OJ:L:2009:140:0016:0062:PL:PDF

